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€loszo

A jelen tankonyv a Szent Istvdn Tdrsulat Hittankonyvei sorozatban jelenik meg. A sorozat célja, hogy
a tizenkét évfolyam soran koncentrikus kdrokben mutassa be a hit igazsagait, mindig eggyel ma-
gasabb szinten. £z a tankonyv tehat a 7. osztaly szamara készUlt konyv kdzépiskolai valtozata, a
jelenlegi elképzelés szerint a 11. osztdly szamara.

A sorozat szerkesztdi kdvetkezetesen érvényesitik A Katolikus Egyhdz Katekizmusdnak tanitasat,
de bizonyos szempontbdl a felépitését is. Természetesen ezt néhany témakarrel (pl. egyhaztorté-
nelem) ki kell egésziteni.

Ajelen tankényv a dogmatikdt és az erkdlcstant foglalja magéba. Ezt a diszciplinat nagyon hosszu
ideig a gimnaziumok — mai ,szamozasa” szerint — a 9. és 10. osztélyban tanultak. (A 11. osztalyban
folyt az egyhaztorténelem oktatdsa, a 12. osztélyban pedig a hitvédelemé.) Ezen most véltoztatunk,
de bizonyos hagyomanyos elemeket meg&rziink, pontosabban segitségul hivunk.

A régi szisztéma szerint jelentek meg a Il. vilaghaboru el6tti hosszd idészakban a hittankonyvek.
A ll. vildaghdboru utan Magyarorszagon az Egyhazat sulyos korldtozasok érték. Nem volt lehetéség
gimnaziumi tankonyveket kiadni. De az engedélyezett nyolc egyhazi iskoldban a négy évfolyamon
megtartottak a hagyomanyos strukturat. Tankonyv hidnydban diktalt jegyzetekkel oktattak a dia-
kokat. Ezek kozé tartozott a piarista Medvigy Mihély, Orkényi Janos, Jelenits Istvan és Tuba Ivén.
Magam is készitettem diktalt jegyzetet. Amikor lehet&ség nyilt rd, akkor a Katolikus K&zépiskolai F&-
hatdsag megbizasabol négy jegyzet jelent meg. A dogmatikat és az erkolcstant Jelenits Istvan frta.
Medvigy Mihaly diktalt erkdlcstani jegyzetét — joval a rendszervaltozas utan — Erdé Péter biboros
jelentette meg, bemutatva az elészéban a mU torténetét és értékeit. Diktalt erkolcsteoldgiai jegy-
zetem késébb szintén megjelent nyomtatott formaban. — A korlatozasok idészakaban is jelentek
meg hittankonyvek, a rendszervaltozas utan pedig jo néhany napvildgot latott. Ezekhez csatlakozik
ez a sorozat is.

Amikor felkértek ennek a kdnyvnek a megirasara, akkor elhatdroztam, hogy sok mindenben fi-
gyelembe veszem elédeim értékes gondolatait, elsésorban Jelenits Istvan és Tuba Ivan dogmati-
kai, valamint Medvigy Mihaly erkodlcstani jegyzetét. Ezekbdl sz szerint is idézek. Az erkdlcstanban
emellett figyelembe veszem egykori professzorom, Boda LaszIé munkait is. Ugyanakkor — munka-
tarsaimmal egyUtt — torekszink arra, hogy az Uj kihivasoknak és elvarasoknak megfeleljink. £z a
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szempont vezet abban is, hogy az érettségire valo felkészilésben szintén segitséget nyujtson ez a
mU. Szinte minden fejezetben idézem A Katolikus Egyhdz Katekizmusdt, hiszen minden hittankdnyv
legfébb feladata, hogy ezt a tanitést fejtse ki b&vebben.

A mai pedagdgiai gyakorlatban hasznaljuk a ,liturgikus dogmatika” kifejezést. A konyv dogmati-
kai része fontosnak tartja a szentirasi megalapozast, de tekintettel vagyunk a dogmatika és a litur-
gika kapcsolatara is.

A tankonyv a 11. osztaly szdmdra készult. Nagyon sok iskoldban azonban a dogmatikat és az
erkolcstant két killonbdzé évfolyamon tanftjak. [gy szerepel a KPSZTI tantervében is. Emiatt tore-
kedtlnk arra is, hogy a két évre beosztott tanmenet alapjan is lehessen hasznalni a konyvet. Mivel
a tankdnyv nagy anyagot tartalmaz, a hittanar donti el, hogy mely részeket tekint kotelezéen meg-
tanulandé torzsanyagnak, és melyeket kiegészité anyagnak, olvasmanynak. Ez nyilvan figg attél is,
hogy az adott iskoldban vagy hittancsoportban mennyi ideig, és milyen heti éraszammal tanuljak
a dogmatikat és az erkolcstant.

A tankdnyvben minden lecke végén kérdések és feladatok is taldlhatok. Ezek egy része szintén
nem kotelezd, de hasznos lehet az anyag mélyebb elsajatitasahoz. Adja Isten, hogy a kdnyvet hasz-
nalod tanaroknak, és féleg didkoknak ne csupan kotelességteljesitést jelentsen, hanem élményt és
inspiraciot is nyujtson. Erezzék 4t: a profan ismeretek gyarapitasa mellett érdemes hitiiket is mdvel-
ni — érdemes értelmes, nagykoru kereszténnyé valni.

Nemes Gyorgy Sch.P.



BPevezetés — A hittan, a teologia
¢s a dogmatika fogalma

A teologia

Elso rész: KATOLIKUDS DOGMATIKA

Tantargyaink kozott helyet kap a hittan is. Ez természetes, mert ha a teremtett vildgot meg akarjuk

ismerni, akkor fontos, hogy a mogotte allé Teremtdt is megismerjik. A vildgot az egyes tantargyak

keretében ismerjik meg.

A hittan kdzismert, tudomanyos neve: teoldgia. Ezt a szot go-
rog filozofusok alkottdk. Ennek az dsszetett szénak az elsé fele a
theosz (Isten) sz6, a masodik eleme pedig a logosz. Ez utobbi azt
jelenti: sz6, beszéd, tudomdny. Fordithatjuk ugy is, hogy tudoma-
nyos igényd beszéd. A teoldgia tehat az Istenrdl sz6l6 tudomdny.

A tudomdnyok a valdsag egy-egy elemét tarjak fel. Minden
tudomanynak van tehat tdrgya és mddszere. A természettudo-
manyok targya maga a természet (az él§ és élettelen vilag). Ezek
kozé tartozik tobbek kozott a fizika, a bioldgia, a kémia és a fold-
rajz. Ezek médszere a megfigyelés és a kisérletezés. A torténet-
tudomany targya a mult, modszere pedig a mult rekonstrudlasa
a torténelmi forrasok segitségével. A matematikus féként speku-
lativ modszerekkel dolgozik, az irodalmar pedig a szerz6k muveit
elemzi azok keletkezési korilményének megismerésével.

A humdn és redltudomanyok maddszereivel Istenrdl keve-
set tudhatunk meg. Isten ugyanis nem ,targy”, hanem személy.
Az emberi személy viselkedését, cselekedeteit latolgathatjuk
ugyan, de csak akkor ismerjik meg, ha szél hozzank. Isten szolt
hozzank. Ot is Ugy ismerhetjik meg, ha szavait hittel fogadjuk.
A teoldgia Isten szavat hittel fogadd tudomany, ezért mondjuk
magyarul hittannak, hittudomdnynak. Ha nem hivé foglalkozik
vallasra vonatkozo kérdéssel, akkor legféljebb vallastudomanyrol
lehet sz, hittudomanyrél nem.

Mit jelent a hit, mint ismeretforrds? A hiten azt értjuk, hogy
valamit nem kozvetlen tapasztalatbdl, hanem masok tekintélye
alapjan fogadunk el. A hit sz6 jelenthet olykor vélekedést, bi-

Oveges professzor Gr
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zonytalan sejtést (,Azt hiszem, hogy...”), de jelenthet bizonyossagot is: ,Hiszem, mert benned megbi-
zom.”Hitvallasunk sem igy kezd&dik: ,Azt hiszem, hogy van egy Isten”, hanem ,Hiszek az egy Istenben.”
A vélekedést kifejez6 hit az emberi megismerés dtmeneti, meghaladni valé dllomasa, a bizonyossa-
got ado hit azonban egyenértékd a tudassal: tudomanyt és életet lehet épiteni ra, mert Isten szava
all mogotte.

A hittan nem ismeretlen vildgba vezet be. Ebben nevelkedtink, a magunk szintjén eddig is ta-
nultuk. Ugy tanuljuk tehat, mint anyanyelviink nyelvtanat vagy lakohelytnk foldrajzat. Ismerjiik, és
mégis Ujra meg Ujra tébbet kell megismerniink beldle.

A hit keresi a megértést«: [Szent Anzelm] a hit természetéhez tartozik, hogy a hivé jobban meg akar-
ja ismerni azt, akiben hisz, és jobban meg akarja érteni azt, amit az kinyilatkoztatott; ezutdn a mélyebb
megismerés nagyobb hitet hoz magdval, melyet a szeretet egyre jobban izzit. A hit kegyelme megnyitja a
»sziv szemeit« (Ef 1,18) azok eleven megértésére, melyeket a kinyilatkoztatds tartalmaz, tudniillik Isten ter-
ve és a hit misztériumai egészének, ezek eqymds kozotti és a kinyilatkoztatott misztérium kbzéppontjd-
val, Krisztussal vald dsszefliggéseinek megértésére. »Hogy minél mélyebbé vdljon a kinyilatkoztatds meg-
értése (...), a Szentlélek folyton tokéletesiti hitlinket ajdndékai dital« [Il. Vatikdni Zsinat: Dei verbum dog-
matikus konstiticid, 5]. Igy Szent Agoston monddsa szerint: »érts, hogy hihess, higgy, hogy megérthess«”
(A Katolikus Egyhaz Katekizmusa — a tovabbiakban KEK -, 158).

A dogmatika

,Josdgdban és bolcsességében Isten Ugy hatdrozott, hogy kinyilatkoztatja 6nmagdt, és tudtunkra adja
akaratdnak szent titkdt” (Dei verbum, 2). Isten nem egyenként tanit minden embert, hanem kildottei al-
tal k6zdsségekhez fordul. Az szbvetségben eqy vér szerinti népet valasztott ki, és annak kdzolte akaratat.
Ez a nép Izrael volt. Izrael masfél ezer éves torténete eldkészitd jellegl. Isten teljes és végleges Gzene-
tét az Ujszovetség tartalmazza. Isten itt mar nem
egy Vér szerinti népet, hanem az egész emberisé-
get szolitotta meg Jézus Krisztus altal. Keresztény
(christianus) az, aki Krisztus tanitvanya, aki Krisztus
szavaibdl és tetteibdl ismeri Istent.

Az Udvtorténetnek tehat két szakasza van.
Az elsé elékészitd jellegUl, a masodik mar Isten
végleges Uizenetét tartalmazza. Jézus Krisztus sze-
mélye a végleges kinyilatkoztatds, amelyet éle-
tével, haldldval és feltdmadasaval terjesztett az
emberiség elé. Jézus tanitasat csak ugy érthetjuk
meg mélyebben, ha az Oszdvetség ismeretében
kdzeledlnk hozza, értelmezzik szavait és tetteit.

Krisztus dicséséges eljoveteléig mar nem kell
Bécsi Genezis: Abraham a csillagos égbolt alatt (VI. szézad) varnunk semmiféle Uj, nyilvanos kinyilatkozta-
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tast. Az eléforduld magdnkinyilatkoztatdsok ab-
ban segitenek, hogy Krisztus kinyilatkoztatdsat
mélyebben éljUk at az adott torténeti korban.
Az egyes magankinyilatkoztatasokat az Egyhdz
alaposan megvizsgalja. Bar némelyiket az Egy-
haz tekintélye elismerte, mégsem tartoznak a
hitletéteményhez.

Mi emberek szavakkal és tettekkel ,nyilatko-
zunk meg” egymas eldtt. Isten is igy kdzeledett
hozzank: ,E kinyilatkoztatds rendje egymdssal
benséleg osszefliggd tettekbdl és szavakbdl dll:
Isten ddvtorténeti tettei kinyilvdnitidk és megers-
sitik a tanitdst és a szavakkal jelzett valdsdgokat;
a szavak pedig hirdetik a tetteket, és megvildgitjdk
a benntik rejlé misztériumot” (Dei verbum, 2). —
JAmiket Isten az Osszes nemzetek UidvOsségére
kinyilatkoztatott, azokrdl josdgosan ugy rendel-
kezett, hogy minden id&kre csorbitatlanul meg-
maradjanak, és minden nemzedéknek tovdbb-

adassanak” (Dei verbum, 7). Isten szavait és nagy
tetteit el6sz0or szajrol szajra (traditio) adtak —1zra-  Andrea del Verrocchio és Leonardo da Vinci: Krisztus megkeresztelése (1472-15 k)
elben évszazadokon keresztll. Az apostolok is a

szébeliigehirdetés, a példaadas és az intézmények révén orokitették tovabb mindazt, amit Jézustdl,
szavaibol és tetteibdl tanultak. Eleven igehirdetéstkbdl kikristalyosodott egy szerves és 6sszefliggd

tanitas, amelyet Isten egyszer s mindenkorra Egyhazéra hagyott, hogy &rizze és tovébbfejlessze.

Isten gondoskodott arrdl, hogy kiildotteinek szavat irasba foglaljak. lgy keletkezett a Szentiras (Bib-

lia), a Konyvek Kényve. A Biblia igen jelentds alkotas az irodalomtorténetben, de nekink, kereszté-
nyeknek nemcsak egy nép vallasos irodalmanak antoldgidja, hanem Isten szava. ,A Szent Konyvek
megirdsdra Isten embereket vdlasztott ki, akiket erejlik és képességeik birtokdban ugy haszndlt fol, hogy
mikdzben benntik és dltaluk 6 maga cselekedett, mint valddi szerz6k mindazt, de csak azt foglaljdk irds-

ba, amit 6 akar” (Dei verbum, 11). A Biblia konyvei a sugalmazott konyvek dsszessége. Szerzéjuk

maga Isten (,Deum habent auctorem”). A sugalmazads: a Szentlélek azon tevékenysége, amelynek
hatdsdra a szentirdsi konyvek emberi szerzéi tévedést6l mentesen foglaljdk irdsba mindazt az
igazsdgot, amit Isten lidvosséglink érdekében veliink k6z6Ini akart (vo. Dei verbum, 11).

A leirt sz6 mindig sokféle kockdzatnak van kitéve. Konnyen holt bet(ivé valik. Megvaltozik koru-
|6tte az élet, a szavak jelentése, az emberek gondolkodasa; félreértik, és ha mégoly igaz is, tévesen
értelmezik. Jézus nem akarta, hogy a Szentiras ilyen sorsra jusson. Ezért eqy él6 kdzdsségre bizta;
ez az Egyhaz. Az Egyhazat kilonleges segitségével vezeti Isten, hogy megdrizze, és helyesen ér-
telmezze a Szentirast, valamint az El6 Isten (izeneteként hirdesse a kinyilatkoztatott igazsadgokat
(V0. A Szentirds magyardzata [Dei verbum, 12]).



Gian Lorenzo Bernini: Avilai Szent Teréz elragadtatasa (1b52)

— . Maria della Vittoria-templom, Zéma

AR
2T R

Karl Rahner és Joseph Ratzinger (2 késbbbi XVI. Benedek
papa) a Il. Vatikani Zsinaton

Ehhez Jézus hatdrozottan megigérte a Szentlélek tdmogata-
sat (vo. Jn 14,16-26; 15,26).

Az emberi ismeretek fejlédése olykor szlkségessé teszi, hogy
az Egyhdz tudomanyos pontossaggal megfogalmazzon egy-egy
olyan igazsagot, amit a Szentiras az egyszerl emberek tudomany
elétti szavaival mond el. [gy keletkeznek a dogmék. A dogma go-
rog szo, tudomanyos pontossaggal megfogalmazott tanitast je-
lent. A dogmatika a legfontosabb dogmakat foglalja rendszerbe.
lgy ismerteti Isten Uizenetének lényegét, a keresztény hit alap-
szerkezetét. ,A dogmdk hitlink utjat megvildgito és biztonsdgossa
tevd fényforrdsok” (KEK, 89). Tanulmdanyaink soran latni fogjuk,
hogy egy-egy dogma megfogalmazasat az segitette eld, illetve
tette szUkségessé, hogy az adott témaban téves magyarazatok
(eretnekségek) szllettek.

A dogmak tekintetében a végsé szot a Szentlélek altal veze-
tett Egyhazi Tanitohivatal mondja ki. Az el6készité munkakban
természetesen szakemberek is részt vesznek. A hittudomany
szakembereit teoldgusoknak nevezzik. A szentek kozott a leg-
nagyobb teolégusokat az Egyhdz egyhdzdoktorrd avatja. VI. Pal
papa avatott el6szor ndi egyhazdoktorokat (Avilai Nagy Szent
Teréz, Sienai Szent Katalin). — Mar a kozépkori egyetemeken is
volt teoldgiai fakultas. A mai gyakorlat szerint a teolégusokat és a
hittanarokat éppugy egyetemeken és f6iskoldkon képzik, mint az
egyéb tudomanyok muvel&it.

A dogmatika tanulmanyozasa soran megismerkedink sok
nagy teolégussal. Az dkori egyhdzatyak, a kozépkori és ujkori
nagy teoldgusok nevei elékerilnek az egyes fejezetek soran.

A jelen kor, valamint a Il. Vatikani Zsinat legjelent&sebb teolo-
gusait megemlitjik a teljesség igénye nélkdl. llyenek Karl Rahner,
Joseph Ratzinger (aki most XVI. Benedek néven végzi papai szol-
galatat), Yves Congar, Henri de Lubac, Hans Urs von Balthasar,
Michael Schmaus.

Kilonbozd egyetemeken nagyon sok vilaghird magyar professzor is oktatott, példaul Alszeghy

Zoltan, Nemeshegyi Péter, Weissmahr Béla, Mehrle Tamas, Gandczy Sandor.

~Azok a tudomanyok, amelyek a tapasztalas meg az okoskodas segitségével kozelitik meg

a valésag egy-egy teriiletét, minden embert kényszerité médon meggyéznek eredmé-

nyeik megbizhatdsagarol. Isten szavaval szemben szabad marad az ember. Ezért vannak

korulottiink is hivok és nem hivék” (Jelenits Istvdn, piarista, k6zépiskolai és egyetemi tandr).



»~Van még egy fontos és érdekes kiilonbség a teolégia, meg a tobbi, emberi tudomany
kozott. A tobbi tudomanyra érvényes a sokat hangoztatott sz6lasmondas: a tudas ha-
talom. A hittan térdelé tudomdny: Istenrél egyet elére tudhatunk, épp azt, hogy na-
gyobb nalunk, és minél kozelebb keriiliink hozza, minél jobban megismerjiik, annal
kisebbnek érezziik magunkat elétte. A teoldgia »titkok tudomdnya« (Schutz Antal).
Nem mintha Isten titkol6znék, elbujna eléliink. Epp ellenkezéleg: egészen bizalmas
kapcsolatra szdlit. De ha igazan ismerni akarjuk, egy olyan vilagba kell belépniink,
amelynek a »méretei« szokatlanul nagyok, meghaladjak emberi elképzeléseinket.
A hithez azért tartozik hozza az aldzat és az imddsdgos lelkiilet” (Jelenits Istvdn).

»A hit és a tudomdny. »Bar a hit az értelem f6l6tt all, mégsem lehet igazi ellentét a hit
és az értelem kozott: ugyanaz az Isten, aki kinyilatkoztatja a titkokat és belénk onti a
hitet, adta az emberi szellembe az értelem vilagossagat; Isten pedig nem tagadhatja
meg 6nmagat, sem igazsag nem mondhat ellent igazsagnak« [I. Vatikani Zsinat: Dei Fi-
lius dogmatikai konstitucio, 4]. — »Ezért barmelyik szaktudomany modszeres kutatasa
- ha valéban tudomanyosan és az erkolcsi normak szerint folyik — igazdban soha nem
keriil ellentétbe a hittel, mert a foldi valésagok és a hit valésagai ugyanattol az Isten-
tol erednek. S6t, aki alazattal és allhatatosan igyekszik foltarni a természet rejtélyeit,
azt - még ha nem is tudja - szinte Isten keze vezérli, aki mindent fonntartvan teszi,
hogy a dolgok azok legyenek, amik« [ll. Vatikani Zsinat: Gaudium et spes lelkipasztori
konstitucio, 36]” (KEK, 159).

»A keresztény hit semmi olyan »kinyilatkoztatast« nem fogadhat el, mely foliilmulni
vagy javitani akarja azt a kinyilatkoztatast, melynek beteljesedése Krisztus. igy nem
fogadhato el néhany nem keresztény vallas és néhany ujabb szekta, amelyek ilyen
»kinyilatkoztatasokra« alapulnak” (KEK, 67).

KERDESEK

1. Mit jelent a teoldgia sz0, és milyen tudomanyt értink rajta? Mi a teoldgia modszere?

2. Mi a Szentirds? Mi kilonbdzteti meg a tobbi kdnyvtél? (Idézd fel a korabbi évfolyamokban
tanultakat!)

3. Mik a dogmak?

FELADAT

Valassz ki egyet a Katolikus Egyhaz dogmai kozul, és nézz utana részletesen annak, hogyan,
mikor, milyen tdrténelmi korban és dsszefliggésben keletkezett!



. €n vagyok a te Urad, Istened!
— lsten 6nmagarol

1. lsten megismerése a természetes €sz
¢s a Kinyilatkoztatas fenyében

A Biblia elbeszélé konyveiben nyomait talaljuk annak, hogy Isten a valasztott nép meghivasa el6tt is

mar tobbszor beavatkozott az emberiség torténetébe. A vizozonrél sz6lo beszamold példaul mon-

dai jellegl, de mindenképpen van torténeti és teoldgiai magva. Megtudjuk beldle, hogy Isten a

Jorivarvamyt helyezek a felhdkbe: ez legyen a szovetséq jele
koztem ¢ a fold kozott” (Ter 9,13)

Raffaello Danti: Szent PAl beszéde az athéniakhoz (részlet, 1515)
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blnos emberiséget blntetéssel sujtotta, de megkodtotte vele az
irgalom szdvetségét, és megigérte, hogy nem lesz tobb vizézon.

Jézus meritett népének hagyomanyabol, de kritikusan folul is
vizsgdlta a késéi zsidosag istenhitének bizonyos téves torekvé-
seit. Jézus is megtérésre szolit és figyelmeztet az itéletre, de nyo-
matékosan hirdeti Isten irgalmas szeretetét (vo. az elveszettekrd|
5z6l6 példabeszédek a Lk 15-ben) is. Szavai szerint ,Isten korab-
ban soha nem hallott értelemben »Atya«: nemcsak mint Terem-
t6, hanem 6rok Atya az & egyszalott Fidval vald kapcsolatban, aki
csak Atyjaval vald kapcsolataban orok Fid: »Senki sem ismeri a
Fiut, csak az Atya, ahogy senki sem ismeri az Atyat, csak a Fid, és
az, akinek a Fiu &t ki akarja nyilatkoztatni« (Mt 11,27)" (KEK, 240).

Izrael &skréddjaban Jahve egyik legfontosabb jelzdje: ,aki
Egyiptombdl kiszabaditotta népét”. Az Ujszdvetség viszont azt az
Istent hirdeti, aki ,Jézust féltdmasztotta a halottak kozil”. Ez jel-
lemzi legjobban Istent: ,Isten azzal tesz tandsdgot irdntunk valo
szeretetérdl, hogy Krisztus meghalt értlink, amikor még blinésok vol-
tunk” (Rom 5,8).

Amikor Szent Pal Krisztus evangéliumanak hirdetdjeként a po-
gany gorogokhoz érkezett, az athénieket ,nagyon valldsosaknak”
talalta. Azt hirdetem nektek, akit tiismeretlendil is tiszteltek” (ApCsel
17,22). Lisztrdban meghdkkenté modon egyszerre tapasztalta
meg Szent Pal a pogdnyok valldsossdaganak erejét és torzula-
sait (vO. ApCsel 14,8kdv.). Ezeknek a tapasztalatoknak tanulsaga
alapjan fogalmazta meg: ,Mert ami benne (Istenben) Idthatatlan:
Orok ereje és isteni mivolta, arra a vildg teremtése 6ta mdveibdl ko-



vetkeztethettink” (Rém 1,20). A poganyok istenis-
merete tehat részben &si vallasi hagyomanybdl,
részben a vilag és az emberi élet bdlcselkedd
vizsgalatabdl eredt. Ez a megismerés Isten létét,
esetleg josagat és hatalmat tartalmazta ugyan,
de az sokszor elhalvanyult és el is torzult.

A XIX. és XX. szdzadban a természettudoma-
nyos gondolkodas kifejlédése és uralkodasa ide-
jén sokan jutottak arra az alldspontra, hogy az
emberi megismerés nem terjedhet tul a tapaszta-
lati vilagon. Isten — szerintUk — vagy nincs, ezt al-
litjdk az ateistdk, vagy ha van is, akkor sem tudjuk
megismerni. Ez utdbbi az agnosztikusok tanitasa.

Az 1. Vatikani Zsinat

Ezekre a tévtanokra az Egyhaznak vélaszolnia kellett, pontosabban meg kellett fogalmaznia az
8si hagyomanyban, elsésorban Szent Pal irdsaiban meglévé tanitast.

Az |. Vatikani Egyetemes Zsinat (1870-ben) dogmatikus pontossaggal uUjrafogalmazta az &si ta-
nitast: ,Ugyanezen Anyaszentegyhdz hiszi és tanitja, hogy Isten, aki minden dolog kezdete és
vége, a teremtett dolgokbdl az emberi ész természetes vildgossdgdval biztosan megismerhe-
t6, mert »ami benne Ildthatatlan a vildg kezdetétél fogva, miiveib6él megértheté és ldathato«

(Rom 1,20)” (Dei Filius, 2).

Isten, kit a bolcs langesze fel nem ér,

Csak titkon érzé lelke 6hajtva sejt,

Léted vilagit, mint az ég6

Nap, de szemUnk bele nem tekinthet.

(Berzsenyi: Fohdszkodds)

Isten tehat a természetes ész fényénél felismerhetd, de ez az ismeret kevés, hiszen Isten belsé
tulajdonsagait nem tarja fel. Az Isten felismerése ugyanis nem jelenti mindjart azt is, hogy Urunknak
is elismerjuk, és megismerése csak akkor lehetséges, ha kinyilatkoztatja magat. Ezért ugyanez a zsi-

nat azt is megfogalmazta, hogy kinyilatkoztatdsra sziikség van, és hogy ,az Anyaszentegyhdz az,

amely a Szentirds helyes értelmezésére és a Szent Konyvek értelmezésének meghatdrozdsdra jogosult”

(Dei Filius, 2).

»~Rosszul értelmeznénk a hitet, ha lemondanank az értelem hasznalatardl, vagy Istent
azzal vadolnank meg, hogy nem engedi értelmiinket dolgozni, ha hitet kovetel t6-
link. Krisztus, a kiteljesuilt ember a garancia arra, hogy nem esik folt a becsiiletiinkon,
ha - amint mondjak - a hit igajaba fogjuk az értelmet” (Belon Gellért, piispok, lelki ird).



Az ateizmus ma vilagjelenség, és a hivé embernek mindenttt tudomasul kell vennie, hogy a
kornyezetében sok nem hivé van. Vellk is szot kell értentink. Ezzel foglalkozik az alapveté hittan
(theologia fundamentalis) tudomanya. A dogmatikdban ,beltlrél” vizsgaljuk és tanulmanyozzuk a
keresztény hitet, a kinyilatkoztatast. Mindenesetre fontos és érdekes, hogy épp a hit és a kinyilatkoz-
tatas tanftdsa szerint az ember eljuthat Isten [étének felismeréséig hit és kinyilatkoztatas nélkdl is.
Aki ezt kétségbe vonja, az nem tébbre tartja, hanem éppen kevesebbre becsuli az emberi értelem
erejét.

~Poganynak nevezziik azt, aki sem az Oszdévetségben, sem az Ujszévetségben fol-
hangz6 kinyilatkoztatast nem ismeri, vagy nem ismeri el Isten lizenetének. A pogany
ember a maga maodjan lehet vallasos” (Jelenits Istvdn).

Az |. Vatikani Zsinat (1869-1870) valaszolt a kor tévedéseire. Erre sziikség is volt, hi-
szen akkor terjedtek el azok az eszmék, amelyek a hitet veszélyeztették, sot Isten létét
is tagadtak. Ezek kozé tartozott a mar emlitett materializmus és agnoszticizmus, de
ilyen volt a panteizmus (amely azt allitotta, hogy Isten azonos a vilaggal) és az indif-
ferentizmus (amely szerint mindegy, hogy van Isten vagy nincs). - A zsinaton két ok-
many sziiletett. Az elsé (Dei Filius) megfogalmazta Isten Iétét és megismerhetdségét,
a masodik (Pastor Aeternus) pedig a romai paparol szé16 helyes tanitast. Ezzel késébb
foglalkozunk.

®)  KERDESEK

\\!\\ 1. Mit tapasztalt Szent Pal a poganyok kdzott, és hogyan fogalmazta meg a poganyok isten-
— ismeretét?
2. Mit tanit az I. Vatikani Zsinat a természetes istenismeretrél és a kinyilatkoztatas szikséges-
ségeérél?
3. Mi az ateizmus és az agnoszticizmus?

® FELADAT
\.\ Nézz utdna, milyen hitet veszélyeztetd eszmék voltak még a XIX. szédzadban! Gondold at, mit
we—tanultal ezekrdl a XIX. szadzad egyhaztorténelmében, illetve a torténelemoran!
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2. Isten neve”, a Jahve (JHWH) név etimologiaja

A név a keleti ember gondolkodasa szerint visel6jének legjellemz&bb tulajdonsagait ragadja meg.
A név ugyanakkor kdzelebb visz valakihez, hiszen lehetévé teszi a megszolithatosagat. Ezért fontos
Isten nevének megismerése.

JIsten kinyilatkoztatta magdt népének, lzraelnek azdltal, hogy megismertette vele a Nevét. A név a
lényeget, a személy identitdsdt és életének értelmét fejezi ki. Istennek van neve. Nem névtelen eré. A nevét
megmondani azt jelenti, hogy megismerteti magdt mdsokkal, bizonyos értelemben kiszolgdltatja ma-
gadt azdltal, hogy hozzdférhetévé, mélyebben megismerhetévé és megszolithatovd, mégpedig szemé-
lyesen megszdlithatovd teszi magdt. — Isten [épésrdl Iépésre, kiilénbdzd neveken nyilatkoztatta ki magdt
népének, de az isteni Név kinyilatkoztatdsa Mdzesnek — az égé csipkebokor teofdnidjakor, a kivonulds és
a sinai-hegyi szévetségkdés kiiszébén — mind az O-, mind az Ujszévetség szdmdra alapvetd kinyilatkoz-
tatds” (KEK, 203-204).

A kinyilatkoztaté Isten elészor Abrahdmhoz fordult (Kr. e. 1800 t&jan). Szévetségre hivta &t és utd-
dait (vo.Ter 17,1-7). Ekkor Isten neve El, illetve Elohim. Amikor Abrahdm ivadékaibél nép tamadt, Isten
Mozes altal Ujitotta meg ezt a szévetséget. Mdzes, amikor Isten a faradhoz kuldte népének kiszaba-
ditasara, a neve irant tudakozédott (Kiv 3,13-14).
Isten Jahvénak nevezte magat. Mivel az iddk
multaval az istennév iranti tiszteletbdl a JHWH
olvasasakor mindig az Adondj (Ur) szét mondték,
el is felejtették a kiejtését. Amikor frasukban jeldl-
ni kezdték a maganhangzokat, az Adonaj hang-
z0it irtdk. Igy sziletett meg a képtelen Jehova
név. A tudomany nyelvészeti elemzés és biblia-
forditdsok alapjan rekonstrudlta a Jahve kiejtést.

A Jahve név azt jelenti: AKI VAN. Ez els¢-
sorban azt mondja ki Istenrél, hogy ¢ megbiz-
hatd szdvetséges, mindig szamitani lehet r3,
mert sohasem hagyja cserben a szovetségesét.

Az Oszdvetség hangsulyozza, hogy a hdséges
Isten népétdl is a hdséget kivanja. Mézes és az ég6 csipkebokor — VI. szézadi mozaik a ravennai San Vitale-bazilikaban
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Guido Reni: Szent Mihdly arkangyal (1630)

JIsten a nevével egytitt a hliségét is kinyilatkoz-
tatja, mely kezdettdl volt és Orokre megmarad,
éppugy érvényes a multban (En vagyok atydd
Istene, Kiv 3,6), mint a jovében (»En veled leszek,
Kiv 3,12). Isten, aki a nevét ugy nyilatkoztatja ki,
hogy »En vagyoks, olyan Istennek nyilatkoztatja
ki magadt, aki mindig jelen van, népe (dvozitésére
van jelen” (KEK, 207).

A késébbi teologiai elemzés a Jahve névbdl
Istennek tobb mas alapvetd tulajdonsagara is
kovetkeztetett. Ha Isten az, ,Aki van”, akkor
neki épp annyira elengedhetetlen, megmasit-
hatatlan ismertet&jele az, hogy van, mint példa-
ul a hdromszoégnek az, hogy harom szoge van.
A vilagban csupa olyan dologgal talalkozunk,
ami valaha nem volt, és csupan masnak koszon-
heti azt, hogy létrejott. Isten létének nincs on-
magdn kiviili alapja, azaz &nmagaban hordozza
létének alapjat. Hozza képest a mulandd dolgok
olyanok, mintha nem is volnanak (vo. 1z 40,17).

Az is érdekes, hogy minden mas elnevezés
allitas, de ugyanakkor burkolt tagadas is. Amint
példaul egy szerszamrol kidertl, hogy kalapacs,
azonnal tudjuk réla azt is, hogy nem harapéfogd
vagy csavarhuzo. Ha egy hangszerrél azt mond-

juk hogy hegedd, tudjuk, hogy nem zongora. Az ,,Aki van” név mintha arrél tantdskodnék, hogy

visel6jében a Iét minden tokéletessége megvan, mint a fehér fényben a szivarvany osszes szine.

Hogy Isten valéban ilyen, azt a Jahve néven tul az 6- és UjszOvetség egész torténete bizonyitja.

Osi jelmondat, majdnem csatakialtas a féangyal neve: Mi-ka-él (Ki olyan, mint az Isten?)! A gyakorlat

szamara ebbdl az kdvetkezik, hogy Istent egész kilonleges tisztelettel illetjik: ez az imddds. £z a

tisztelet feltétlen bizalommal parosul. Mindennél jobban kell szeretntink is, mert megérdemli, hogy

mindennél jobban szeressiik. Assisi Szent Ferenc igy iméadkozott: ,£n Istenem, én mindenem!”

»Az »En vagyok Aki vagyok« kimondhatatlan név kinyilatkoztatasa tehat tartalmazza
az igazsagot: egyediil Isten VAN. Mar az 6szovetségi Hetvenes forditas és az Egyhaz
hagyomanya is igy értette Isten nevét: Isten a Iét és minden tokéletesség teljessége,

kezdet és vég nélkiil valé. Mig az 6sszes teremtmény téle kapja a létet és mindent,

amit birtokol, egyediil 6 az, aki azonos a létével, és 6nmagatdl az, aki” (KEK, 213).
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3. Isten tulajdonsagai

Isten transzcendenciaja

Mi emberek fogalmainkat és szemléletlink formait a tapasztalati vildg vizsgalata soran alakitjuk ki,
mely véges és hatarok kozé szoritott. A poganyok az isteneiket is a vilagbol ellesett vonasokkal raj-
zoltak meg Az |gaz Isten azonban mar az 6szovetség koraban tisztazta, hogy & nem olyan, mint a
i vilag dolgai. Ezt Ugy fogalmazhatjuk, hogy dtlépi a mifogalmaink,
szemléleti formaink hatérait. A latin transcendere (dtlépni) szobodl
kialakitva a teoldgia ezt nevezi Isten transzcendencidjdnak.

a) A vilagban mindenutt helyhez kotott, hatarokkal korulirha-
t6 dolgokkal taldlkozunk. A tapasztalati vilighoz alkalmazkodva
a pogdnyok ilyenfélének gondoltdk az isteneiket is. Emberi tulaj-
donsagokkal ruhaztak fel éket (ezt szakkifejezéssel antropomor-
fizmusnak nevezzik). Isteni mivoltukat azzal fejezték ki, hogy
oriasoknak képzelték dket, a magassagokba helyezték (ilyen volt
példaul az dkori Helldszban az Olumposz-hegy), és az emberek-
nél mozgékonyabbaknak is gondoltdk éket. Erre utalnak a mito-
szokban azok a jelenetek, ahol az istenek varatlanul megjelen-
nek. — Az igaz Isten mar az Oszévetségben tisztazta, hogy 6 nem
olyan, mint a vildg dolgai, kijelentve magardl, hogy 6 mindeniitt

jelen van, azaz |étmddja és jelenléte nem térbeli. Ennek egyik
A Tizenkét oliimposzi isten, vagy méas néven dodekatheon meghato példaja Jonas konyve. A Szentiras lefrja, hogy a proféta
hiaba igyekszik, nem tud Isten elél elmenekulni (vo. Jon 1,1-16).

b) A vildg dolgai sodrodnak az idében: sziletnek, valtoznak, elmulnak. A pogdnyok ugyan
halhatatlannak gondoltak isteneiket, de a vdltozanddsdgtél mégsem mentesnek. Az igaz Isten
6rékkévalé és vdltozatlan, azaz folotte &ll az idének. Az Oszévetséq szikldhoz hasonlitja. Ez a

kép ihleti az Ujszovetség néhany fontos mondatat. A hegyi beszédet Jézus igy zarja: ,Mindaz,

aki hallgatja tanitdsomat és tettekre is vdltjia, hasonlit a bolcs emberhez, aki hdzdt szikldra épitette.

Szakadt a zdpor, 6mlétt az dr, stivoltott a szél, és razadult a hdzra, de az nem délt bssze, mert szikldra

alapoztdk. Mindaz pedig, aki hallgatja tanitdsomat, de tettekre nem vdltja, hasonlit a balga ember-

hez, aki hdzdt homokra épitette. Szakadt a zdpor, 6mlott az dr, stvoltott a szél és razadult a hdzra.

Az bsszeddlt, és romhalmazzd vdlt” (Mt 7,24-27). Az 6rokkévalo Isten egyszerre 6reg és fiatal, és
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sohasem 6reg vagy fiatal. O az, ,akivolt, akivan,
és aki eljovendd” (Jel 4,8).

c) Avildgban a dolgok és az erék sokfélesége
ejti csodalatba a szemlélédé embert. A pogd-
nyok ennek megfeleléen sok istenben hittek. Ezt
szakkifejezéssel politeizmusnak nevezzik. Fel-
osztottak kozottlk a vildag kormanyzasanak terU-
leteit. Az 6szOvetségi nép elészor Ugy tisztelte
kizardlagos mdédon Istenét, hogy nem firtatta
mas istenek létezését. Ezt nevezzik monolatrid-
nak. Késébb felismerték, hogy a poganyok iste-

nei nem létezé istenek. Ekkor valt az 6szOvetség

kozponti igazsagava, hogy egy az Isten. Ezt ‘&eneraclok - Jemlékezz ;mber, hogqorbé\ vagy €s {)orré \esze.\‘“‘idl;w—aur)nban
szakkifejezéssel monoteizmusnak nevezzik. 00KV
Ezt hangoztatja a tizparancsolat, ami két helyen is megtalalhatd az Oszévetségben (Kiv 20,3; MTorv
5,7). Az &skeresztények ezt a hitvallasban igy fogalmaztak meg: ,Hiszek az egy (egyetlen) Istenben.”

d) A pogdny valldsok szemlatomast nem ismerték fel vildgosan lIsten transzcendencidjat.
Azt azonban ki akartak fejezni, hogy isteneik alapvetéen, ,nagysdgrendileg” kilonbdznek a profan
vilag dolgaitdl. A vallasok a szent széval fejezték ki, hogy isteneik kilonbdznek a kozonséges vilag-
tol. Ezért szentnek nevezték nemcsak isteneiket, hanem mindazt, ami veltk kdzvetlen kapcsolatban
van, ilyen példaul a templom, az tinnep, sét még a pap is. — Az 6szovetségi idészakban Isten maga
is szentnek nyilatkoztatta ki 6nmagat, de a szent szonak Uj, teljesebb értelmet adott. Isten szentsé-
ge azt jelenti, hogy szeretetét, jdindulatdt nem keresztezi semmi (vo. 1z 6; 0z 11,9).

e) Az élévilagban azt tapasztalhatjuk, hogy — legaldbbis a fejlettebb élélények esetében — a ne-
miség alapvetd kategdria. A poganyok ilyeneknek gondoltak isteneiket is. Sok esetben a mitologia
szexudlis aberraciokat is tartalmaz. Az Oszdvetségi Szentiras kinyilatkoztatja, hogy Isten félétte dll
minden nemiségnek. Az Istenre vonatkozd hasonlatok kdzott szerepel férfi szerep”, de irgalma-
ban ,anyai vonasok” is felismerheték, Izajas példaul a gyermekét tejével taplald anyahoz hasonlitja
(vO. 1z 49,15).

De Isten nemcsak transzcendens (egészen mas) hanem immanens (egészen kozeli) is, azaz sza-

|H

munkra felfoghatatlan médon ,beldlrél” is intézi sorsunkat.

Isten élete

a) Isten életét elészor az 6szovetségi kinyilatkoztatas fényében vizsgaljuk. A pogdnyok — mint
lattuk — nem ismerték fel az isteni transzcendenciat. Isteneiket nagyon is emberszabdsiuaknak gon-
doltdk. A gérog mitoldgia példaul nagyon érdekes, de ezt sok bolcseld (filozofus) nem tudta elfo-
gadni, s arra a felismerésre jutott, hogy a lathaté valdsdg mogott lennie kell valami transzcendens va-
l6sdgnak. Ezt azonban élettelennek, személytelennek, megszdlithatatlannak gondoltdk, mint valami
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torvényt. Az 6szovetségi szemlélet vildgosan tanitja, hogy Isten
él6 Isten. O szolitott meg minket, mi csak valaszolunk a hivasara.
A kovetkezdkben azt vizsgaljuk, hogy miben all Isten élete. Az &-
szOvetségi ember Ugy gondolta, hogy minden élet egészen ku-
l6n6s modon Istentdl valo, Istenre emlékeztet. Ezért a vér, ami
a testi élet hordozdja, az 6szovetség szokasai szerint Istent illeti.
Abel vére az égbe kidlt. A vért nem szabad elfogyasztani, viszont
Istent véres dldozatokkal kell tisztelni. — Jahve élete azonban mar
az Oszdvetség tanusdga szerint sem testi élet, hanem szellemi.
Isten élete az ismerésbél, az akaratbdl és a szeretetbél all.

b) Isten életének belsd gazdagsaga az Ujszévetségben tarul

Kain és Abel (fooltar részlete) — Szent Miklos-templom, fol. Isten életéhez tartozik az ismerés. Isten mindentudo és bélcs.

Haslach an der Mihl, Ausziria

Korozain romjai

Ismeri Gnmagat és az egész vilagot, mint az alkotd az alkotasat.
Ismer tehat minden létezét, a multat, a jelent és a jovét, s6t az ember legtitkosabb gondolatait
is. ,Elétte teremtmény Idthatatlan nem marad, az & szemében minden fodetlen és nyilt. Neki tartozunk
szamaddssal” (Zsid 4,13). — Isten ismeri tovabba a lehetdségeket, hiszen a meglévé dolgok elébb
lehet&ségek voltak. — Isten ismeri ezenkivll a fél-jové szabad tetteket (latin szakkifejezéssel futuri-
,Jaj neked Korozain! Jaj neked Betszaida! Ha Tiruszban és Szidénban térténtek volna a csoddk, amelyek
ndlatok torténtek, mdr régen sz8rzsdkban és hamuban tartottak volna blinbdnatot” (Mt 11,21).

Isten akarata mindenhaté akarat. Puszta
szavdval (a sz6 itt akaratnyilvanitast jelent) te-
remt. Csodat is tehet, mert nem kotik a vildg
adottsagai, hiszen maga alkotta 6ket. ,Ondla
semmi sem lehetetlen” (Lk 1,37). Az Egyhaz tani-
tasa idézi Aquindi Szent Tamas megfogalmaza-
sat, nevezetesen, hogy ,azisteni mindenhatdsdg
soha nem onkényes: »Istenben ugyanis a hatalom
és a lényeg, az akarat és az értelem, a bolcsesség
és az igazsdgossdg ugyanaz. Ezért semmi nincs
Isten hatalmdban, ami nem lehetne benne szent
akaratdban és bélcs értelmében«” (KEK, 271).

Isten életének legjellemzébb megnyilvanu-
l4sardl, a szeretetrél mar az Oszovetséq is ta-
nuskodik. Teljességében azonban abban mu-
tatkozik meg Isten szeretete, hogy egyszUulott Fidt kildte hozzank, aki egészen odaadta 6Gnmagat,
a halalig elmenden: ,Ugy szerette Isten a vildgot, hogy eqyszilétt Fidt adta érte” (Jn 3,16). A Szentiras
tanuskodik arrél is, hogy ,szeretet az Isten; aki szeretetben él, Istenben él, és Isten 6benne” (1Jn 4,16).
Isten szereteténeklegnagyobb bravurja, hogyirgalmas, ésmégablindsdkhozislehajlik szeretetével
(vo. Lk 15,11-32).
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»A hitvallasban az Osszes isteni tulajdonsag koziil egyediil Isten mindenhatésaga-
rél van szé6: ennek megvallasa életiink szamara nagyon jelentés. Hisszlik, hogy ez a
mindenhatdsag egyetemes, mert Isten, aki mindent teremtett, mindent kormanyoz és
mindenre képes; szeretettel teljes, mert Isten a mi Atyank; titokzatos, mert egyediil a
hit tudja észlelni, amikor »a gyengeségben valik tokéletessé« (2Kor 12,9)” (KEK, 268).

~Felmeriilhet a kérdés, hogy tud-e Isten akkora kdvet teremteni, amit maga sem bir f6l-
emelni? Komolyabban: nincs-e ellentmondas a mindenhatdsdg fogalmaban? - A felelet:
nem tud! A mindenhaté erével dacolé k6 ugyanis nem redlis lehet6ség, hanem az emberi
elme képtelen étlete. llyen lenne tovabba a »négyszdgletes kor«, a »halott élet« stb. Ezekben
az esetekben a jelz6 és a jelzett sz6 logikailag van ellentétben egymassal” (Jelenits Istvdn).

Isten minden redlis lehetéséget meg tud valdsitani, ezért min-
denhato. Olyat azonban nem, ami logikai ellentmondas (nem
rajzolhat szogletes kort, nem olheti meg magat, nem kdvethet
el blnt stb.), ugyanis ez az emberi médon valé gondolkodas ko-
vetkezménye. Az ember fogalmakban gondolkodik és ezeket hi-
basan egymas mellé dllithatja. Logikai ellentmondast nyelvileg
megfogalmazhatunk, de elképzelni sohasem tudunk. Amikor va-
laki azt mondja, hogy ,négyszdgletes kor”, akkor ezzel értelmet-
lenséget allit.

Juan Martinez Montanés: Kriszius a kereszifan (1603 k)

KERDESEK

1. Mit jelent a transzcendens sz6? 4

o

2. Sorold fel Isten transzcendencidjanak a jellemzé vonasait!
3. Mi jellemzi Isten életét és milyen tulajdonsagok mondhatok el rola? Nincs-e ellentmondas
a mindenhatésag fogalmaban?

FELADAT

Kordbbi dogmatikai tanulmanyaid (7. osztaly) és mas tantargyakbol szerzett ismereteid alap- () //'
jan irj egy néhdny oldalas esszét valamelyik pogany vallds, illetve filozéfia isten- és vilag-
képéral!

21



4. Isten szentharomsagos élete (trinitologia)

A Szentiras tanitasa

Az Oszdvetség még nem beszél arrdl, hogy az egy Istenben harom személy van. A vélasztott nép
ezt nem értette volna meg, a monoteizmus tagadasat latta volna benne. Az Ujszévetségben azon-
ban oly kozel jott hozzank az Isten, hogy kinyilvanitja szenthdromsagos életét. De még Jézus is csak
fokozatosan térta fol a Szenthdromsag titkdt, nehogy tanitvanyai a monoteizmus megtagadasat
lassak benne.

a) Jézus féként akkor nyilatkozott a Szentharomsagrol, amikor szinte kénytelen volt sajdt is-
tenseget megvallam Ugy viselkedett, ahogyan csak Isten viselkedhet. Blinoket bocsatott meg,

Y parancsolt a természetnek, feltétlen engedelmességet kivant, az

élet és haldl uraként lépett az emberek elé, Uj erkdlcsi torvényt
adott. A hegyi beszéd (Mt 5-7) végén hallgatoi dlmélkodnak ta-
nitasan, ,mert ugy tanitott, mint akinek hatalma van, és nem ugy,
mint az irdstudok” (Mt 7,29).

Amikor a nazareti zsinagogaban olvasasra jelentkezett, Izajas
konyvét adtak neki. Kinyitotta, és ezt a részt olvasta fol:

Az Ur lelke van rajtam,

azért kent fél engem,

hogy 6rémhirt vigyek a szegényeknek.
Elkdldétt, hogy hirdessem

a foglyoknak a szabaduldst,
avakoknak a latdst,

hogy szabadon bocsdssam

az elnyomottakat,

és hirdessem az Ur kegyelmének esztendejét”
E\ Grreco: Kriszius meggyogyitia a vakot (részlet, 1567 k) (Lk 4,18-19; v0. 1z 61,2).

Amikor 6sszetekerte az irast, a kdvetkezé — szokatlan — magyarazatot flzte hozza: ,Ma beteljese-
dett az Irds, amit az imént hallottatok.” Jézus ezzel jelezte, hogy az 6 mikddésével az Udvtorténet-
ben dj korszak kezd6dott.
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Elfogatasakor eskd alatt vallotta magat
Istennel egyenlének. A f6pap ezzel faggatta Jé-
zust: ,Eskivel kényszeritelek az él6 Istenre: mondd
meg, te vagy-e a Messids, az Isten Fia? En vagyok
— felelte Jézus. Mondom azonban nektek: Ldtni
fogjdtok egykor, hogy az Emberfia ott (il a Minden-
haté jobbjdn, és eljon az ég felhdin” (Mt 26,63-64;
vo. Mk 14,62). A Jézus szavara reflektald fépap
igazolja, hogy Jézus Istennel egyenlének val-
lotta magat. Miutan megszaggatta ruhajat, igy
szolt: ,Kdromkodott. (...) Mi szlikséglink van még
tandkra? Magatok is hallottdtok a kdromkoddst”
(Mt 26,65).

Szent Janos evangéliuma beszamol arrdl is,
hogy néhanyszor kifejezetten egynek mondta

magadt az Atydval (vo. Jn 10,30). FUlOp kérdé-
sére ezt valaszolja: ,Aki engem ldt, Idtja az Atydt — Giotto di Bondone: Tézus Kaifas eldtt (1304-0b)
is. (...) Nem hiszed, hogy én az Atydban vagyok,
és az Atya énbennem? A tanitdst, amit hirdetek nektek, nem magamtdl mondom, és a tetteket is Atydm
cselekszi, aki bennem van. Higgyétek, hogy én az Atydban vagyok, és az Atya énbennem” (Jn 14,9-11).
b) A Szentlélekrdl féként az utolsd vacsordn beszélt Jézus: ,Kérni fogom az Atydt, és mds
Vigasztaldt ad nektek (az elsd vigasztald maga Jézus), az lgazsdg Lelkét, aki minddrokkeé veletek marad”
(Jn 14,16). A hdrom isteni személy nevét a keresztelési parancs foglalja magaba: ,En kaptam min-
den hatalmat a mennyben és a féldén. Menjetek tehdt, tegyetek tanitvdnyommd minden népet, keresz-
teljétek meg Sket az Atya, a Fit és a Szentlélek nevében, és tanitsdtok ket mindannak megtartdsdra,
amit parancsoltam nektek. Ime, én veletek vagyok mindennap a vildg végéig” (Mt 28,16-20).

Az Eqgyhaz tanitasa és teologiai értelmezo munkaja

A Szenthdromsag titkat az Egyhdz &siddk ota hitink legnagyobb titkaként tiszteli. Hitvalldsaink
mind ezt a titkot fejtegetik. Koran felmerUlt az az igény, hogy tudomdnyos formdban, bélcseleti fo-
galmakkal vildgosabban kellene kifejteni ennek a titoknak tulajdonképpeni tartalmat. Mit jelent az,
hogy Isten egy, és mégis hdrom? Nincs-e ebben 6nellentmondas? Nem a monoteizmus tagadasa-e
ez a tanitas? — A Szentharomsagrol szolo teoldgiai tanitast trinitolégianak nevezziik (a latin trinitas
sz6 harmassagot jelent).

Mint a legtobb teoldgiai fogalomnal, a magyardzatra iranyuld igyekezet tévedésekre is vezetett.
Ezeket nevezzUk eretnekségeknek (gorogul hairészisz, latinul haeresis). It jegyezzik meg, hogy eret-
nek tanitast vallani vagy hirdetni akkor valik bdnné, ha az Egyhdz mar kimondta az ezzel kapcsola-
tos végleges és hivatalos tanitast (dogma).
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Abraham és a harom angyal (181 k) — Nicolaus de Verdun
oltaranak részlete a Klosterneuburgi kolostor kincstaraban

Voltak, akik annyira hangsulyoztak Isten egységét, hogy a sze-
mélyek kilonbségét csak latszolagosnak gondoltak. Oket nevez-
zUk modalistdknak, vagy legfébb terjesztéjikrél, Szabellioszrol
szabellidnusoknak. Ok arra utaltak, hogy amint egy szinész s jatsz-
hat hdrom szerepet, Ugy Isten is mutatkozhat egyszer Atyanak,
maskor Fiunak, ismét maskor Szentléleknek. Szerintlk az Atya lett
emberré. Ellenfeleik ezért patripasszidnusoknak (azt tanitjak, hogy
az Atya szenvedett a kereszten) nevezték dket.

Masok éppen ellenkezdleg, tulhangsulyoztdk a harom sze-
mély kilonbségét. Hogy Isten egységét mégis fenntarthassak,
tagadni kezdték, hogy a Fiu és a Szentlélek valdsagos Isten len-
ne. E kordl az elképzelés korul alakult ki az dkor egyik legjelen-
tésebb eretneksége, az arianizmus. Megfogalmazoja, Ariusz azt
kezdte hirdetni, hogy a Fid nem isteni személy, csak a legkivalobb
szellemilény, akit az Atya a vildg teremtése el6tt teremtett, és isteni
hatalmaban részesitett. Ez a teremtmény emberi testet vett ma-
gara, és benne az Atya lelke a legnagyobb intenzitassal mukaodik.

Ezt késdbbi fél-arianus szakkifejezéssel ugy fogalmaztédk meg, hogy az Atya és a Fil homoiusziosz, azaz hasonld

lényegU. — Az arianizmus tovabbélése a makedonianizmus volt. Makedoniosz konstantindpolyi ptspok a Fiurdl

52616 egyhazi tanitast elfogadta, de a Szentlélekrdl azt tanitotta, hogy kisebb az Atyanal és a Filinal, azok szolga-
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ja, tehat teremtmény. Ez az eretnekség a makedonianizmus.

Ezek a tévedések olyan kovetkeztetésre jutottak, amelyek dsz-
szeegyeztethetetlenek a Szentirds tanitasaval és a hagyomanyos
egyhdazi gondolkoddsmaoddal. A helyes tanitds megfogalmazasat
hosszu vitdk elézték meg. 325-ben Ult 6ssze az elsé egyetemes
zsinat, az I. Niceai Zsinat (Concilium Nicaenum). A zsinat elitélte
a tévedéséhez makacsul ragaszkodé Ariuszt, és hitvalldst (sym-
bolum) szbvegezett meg, amely kimondja, hogy a Fiu egylénye-
gti, azonos lényegli (qorog szakkifejezéssel homousziosz, latinul
consubstantialis) az Atyaval. Téves tehat a késébbi fél-arianus ki-
fejezés, a hasonld lényegli (homoiusziosz) is. Itt csak véletlen az
A" betl kulonbség, amelyen késdbb a kereszténység ellenségei
gunyolddtak. A magyar nyelvben sem mindegy, hogy valaki igaz
ember vagy gazember.

A makedonianizmust a masodik egyetemes, I. Konstantind-
polyi Zsinat (381) itélte el, és kiegészitette a Niceai hitvallast.

lsmeretlen mester: A Szentharomsag allegorija ey XV. szézadi freskon — Perugia



Az |. Niceai Zsinat — Nebbia Cesare freskja a Vatikanban (VI szézad)

»~A Szenthdaromsag titok marad szdmunkra, de nem idegen, ellenséges, hanem baratsa-
gos és beszédes titok. Ha Isten 6rok maganyos volna, minket sem szerethetne igazan. De
a Szentharomsag lényege az odaadas, ezért adhatja nekiink 6nmagat” (Jelenits Istvdn).

Hisziink az egy Istenben, mindenhaté Atyaban, minden lathaténak és lathatatlannak
alkotéjaban.

Es az egy Urban [a mi egy Urunkban], Jézus Krisztusban, az Istennek a Fiaban,

az Atyatol egysziilottként sziiletettben, azaz az Atyanak a lényegébdl, Isten az Is-
tentdl, vildgossag a vilagossagtol, valosagos Isten a valdsagos Istentdl, sziiletett, nem
teremtetett, egylényegii [ami gorogiil homousziosz], az Atyaval, altala teremtetett
minden, ami az égben és ami a foldon van;

aki értiink, emberekért és a mi lidvosségiinkért leszdllott, és megtestesiilt, emberré
lett, és szenvedett, és feltamadt a harmadik napon, és felment a mennyekbe, el fog
jonni itélni éloket és holtakat.

Es a Szentlélekben.

(A Niceai hitvallds, 325)

»~Mennyei Atyank, te elkiildted a vilagba Fiadat,

az igazsag Igéjét és a megszentel6 Szentlelket,

és ezzel kinyilatkoztattad bels6 életed csodalatos titkat.
Add, hogy az igaz hit megvallasaval

a Szentharomsag dics6ségét megismerijiik,

és a folséges hatalmu egy Istent imadjuk.”
(Szenthdromsdg vasdrnapja szentmiséjének konyorgése)
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. sten latta, hogy mindez jo
— A teremtés és a biinbeesés
— A kezdetek teologiaja

5. A vilag teremiése. Az anyaq Isten teremtd tervében

A teremtéssel foglalkozd teoldgiai egységet korszerlen a kezdetek teoldgidjdnak mondjuk. Ezek

a ,kezdetek” egy bizonyos idépontban — ami egyben az id§ kezdete — megtortént események.

A kezdetek teoldgidja (protoldgia) a teremtett vildg, vagyis a teremtett valdsag Iétét mutatja be az

Istennel valé személyes kapcsolat, parbeszéd hatterében.

A tapasztalati vildg ugy jelenik meg, mint a kezdetbdl a be-
fejezés felé halado allandd létesilés. A vildg és az emberiség ere-
detének kérdése szamos tudomanyos vizsgalodas targya. Ezek
rendkivili médon gazdagitottdk tudomanyos ismereteinket a
kozmosz korszakairél és méreteirdl, az élélények fejlédésérdl, az
emberi nem megjelenésérél. Mi a kinyilatkoztatast nem a mult
ismerete kedvéért tanulmanyozzuk, hanem azt akarjuk tudni: mit
mond Isten rélunk, amikor Iétlnk eredetét elénk adja.

Az Oszovetség népe Istenben el8szor a ,szovetség Iste-
nét” tisztelte. Csak torténetének késoi szakaszaban, a babiloni
fogsag koraban merdlt fol benne a kérdés, hogy honnét a vi-
lag. Ezt a kornyezd pogany népekkel vald szorosabb egyutt-
élés tette szlkségessé, hiszen azok tobb istent szolgaltak.
A poganyok valldsa szerint maguk az istenek is keletkeztek.
Az 6szovetségi nép ekkor fogalmazta meg,
hogy Jahve a vildg Ura, aki a vildgot teremtet-
te. Ezzel azt is kifejezte, hogy a pogany istenek
(mint pl. Nap, Hold) csupan égitestek, amelyek
szintén Jahve teremtményei. A Tora végsé szer-
kesztése mégis a teremtés muvével kezdi be-
szamolojat. Alapvetéen fontosnak tartja ugyan-
is, hogy minden Isten vildgot megteremtd mun-
kdjdval kezdédott.

A Hubble {irthvest altal készitett kép: csillagok t6bb ezer
fenyévee t6link — A feleszkop Edwin Hubble XX. szézadi
esillagdszedl kapta a nevét, aki felfedezte, hogy a vilagegyetem
tagul és a csillagok tavolodnak 18link

Michelangelo Buonarroti: A Nap, a Hold és 2 novények teremtése (XVI. szizad)
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A Biblia elso mondatanak elemzése
A teremtés hitét a Biblia elsé mondata igy fogalmazza meq:,,Kezdetkor teremtette Isten az eget és

afoldet” (Ter 1,1). Ez a mondat igen gazdag tartalommal bir, ezért elemzést érdemel.
a) A mondat dllitmdnya: teremtette. Az eredeti héber bara ige alkotd tevékenységet jelent.

Alanya mindig Isten, és soha sincs elétte eredethatarozo. A teremtés egyeduldllo isteni tevékeny-
ség. Mi emberek csak a meglévét tudjuk alakitani. Isten nyersanyag és minta nélkdl, a ,semmibdl”,

puszta akarataval hozott létre mindent.
b) A mondat alanya: Isten. — Ebben a mondatban az Elohim istennevet taldljuk. A teremtés
tana az Istentdl valé fliggésiink végsékig atgondolt, legradikalisabb kifejezése.
¢) A mondatban benne van a nyelvtani tdrgy is. Isten teremtette az eget és a foldet. Mivel az
izraelitdaknak nem volt elvont ,mindenség” szavuk, igy ezzel azt akarta kifejezni, hogy mindent Isten
teremtett, ami csak létezik rajta kivil. Az egész valdsag Isten mive, nem létezik tehat semmi, ami
létét nem Istentdl, a Teremtétdl kapna.

d) Az idéhatdrozot jelenté kezdetkor azt jelenti, hogy az idd akkor kezd6dott. Elétte nem volt
mas, mint az id&tlen Isten. Létezett tehat egy idépont, amely elsé volt, amelyben ezért nem lett
volna értelme egy mult idében kimondott mondatnak. — Isten 6roktél fogva akarta, hogy létrejoj-
jon egy térben feszUld energia, ami a viligmindenség csirdja, s ez egyben az idd kezdete is, amit

ma ,Big Bang"-nek neveziink. Maga a teremtés gondolata ezért elvalaszthatatlan az idé képzetétd,

hiszen maga az idd kezd&6dott ekkor.

A teremtéstorténetex

A Teremtés konyvének elsd fejezeteiben két teremtéstorténetet is taldlunk. Az elsd a hatnapos
teremtéstorténet (Ter 1,3-31), szakkifejezéssel Hexaémeron (hex=hat; hémera=nap), a masodik a

A Hexaémeron szerzdje a vilag teremtésérd|

paradicsom-torténet (Ter 2,4b-3,22).
52616 tanitast egy koltdi elbeszélésben fejti ki.

ISTEN TRONJA
FELSO VIZEK
" ionorr Az elbeszélés hatterében az akkori ember vilag-
e
3 képe all. Mifaja tulajdonképpen himnikus for-
s S maban megfogalmazott hitvallds. Ezért nem is
: | o e . 7 7 7 . 7

1 tart igényt ra, hogy részleteiben az események
valésagos torténeti egymasutanjanak feleljen

L

meq. Egészében mégis igaz, mert a szerzd teo-
l6giai kijelentéseinek szolgdlataban allnak. Azt
az igazsagot mondja el szemléletesen, hogy
mindent Isten teremtett, még azokat a termé-
szeti valosagokat is, amelyeket a pogany népek
valldsos tisztelettel vettek kordl (pl. égitestek,

A MENNY OSZLOPAIT

Az dbra az Okori ember vildgképét mutatia, amely szerint a vildgot hatalmas viztomeg
veszi korill; a foldet, amely oszlopokon 4ll, minden oldalrél tenger hatarolja
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vilagterek, de ilyenek a csuszémaszo dllatok is). A teremtéstorté-
net mdfaja tehat sugalmazott koltéi elbeszélés, mas néven mult-
ba tekinté profécia.

A hatnapos teremtéstorténet torzse a teremtés rendjének
részletes leirdsa, az els¢ harom napjan tortént ,szétvalasztas”
(kulisszak, vagyis az élet hattere), a masik harom napon pedig
a ,benépesités”.

Az elsd vers alapvetd kijelentés, hiszen Iényegében Izrael
egész hitét foglalja 6ssze a teremtd Istenrdl és a vilag eredetérdl.
A masodik vers viszont nem a teremtés kovetkezménye, a kdosz a

teremtés ellentétét kivanja abrazolni, vagyis azt, amelybdl terem-

tette. A kdosz (a semmi) Iogikailag eldzi meg a Vi|égOt. A kozépkori vilagkép meghaladasanak jelképes Abrazolasa
A hatnapos teremtéstdrténet szerkezetét a kovetkezé modon & Flammarion famefszete (1355)
vazoljuk:
ég és fold teremtése (felirat)
a teremtés hattere, illetve ellentéte, a kaosz
1. nap: vilagossag, sotétség 4. nap: égitestek
2. nap: égbolt, also és felsé vizek 5. nap: tengeri allatok, madarak
3. nap: szarazfold és tenger, novények 6. nap: szarazfoldi allatok; ember

7. nap: a nyugalom napja

az ég és a fold teremtésének torténete (zdrovers)

Isten puszta szavdval teremt. A teremtd isteni parancs, melyet napokra osztott szerkezetben
mond el, a teremtésben |étrejott isteni rendet tanusitja, mig a napok az idébeliséget mutatjak.
A Biblia ir6ja azzal is valamilyen teoldgiai igazsagot akart kifejezni, hogy elbeszélését épp hatnapos
keretbe foglalta. Azt akarta ezaltal érzékeltetni, hogy Isten megfontoltan és eredményesen vitte vég-
be teremté mUvét, hasonldan az olyan emberhez, aki hat nap alatt pontosan elvégzi, amit terve-
zett, és a hetediken nyugodt lelkiismerettel pihenni tér. A hetedik nap nyugalmanak hangsulyozasa
nyomatékot ad a szombat megszentelésére kialakult 6szovetségi torvénynek.

»~Az 6kori Kelet embere a teremtést nem a lét és a semmi, hanem a rend és a kdosz el-
lentétében szemlélte. A bibliai szerz6 a hatnapos teremtéstorténetben a vilag terem-
tését a szétvalasztas révén létrejott rendben latja, amely mindennek meghatarozza
a helyét és szerepét. A fennallé vilag tagadasa azért egyet jelent a rend hianyaval.
Ha nincs rend, vilag sincs, mert minden a rend altal jott létre. Ezért a bibliai szerzé
a kdosz (amely szamara a semmivel azonos) leirasaval magyarazza meg a teremtés
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nagysagat és jelentését. A kaosz egyetlen hatalmas kavargo 6stenger, melynek alla-
potat két vonas jellemzi: a s6tétség, valamint puszta és Ures volta. A rend alapvet6
sajatossaga a napok szabdlyos valtakozasa a sotétség és a vildgossag révén. A so-
tétség itt azt jelenti, hogy a napok valtakozasanak ez a szabalyszer(isége hianyzott.
Nem normalis sotétség ez, hanem a napfogyatkozashoz hasonlé derengés, amely
beboritotta a kaotikus viztomeget. A puszta és lires volt a pusztasagot, erétlenséget,
semmiséget, értéktelenséget jelenti. Az 6stenger felett azonban ott lebeg Isten lelke,
amely Isten teremté erejét jelzi. A kdosz felett tehat jelen van az a teremt6 hatalom,
amely a vildgot a lIétbe emeli” (Rézsa Huba, egyetemi tandr).

A teremiés célja és a vilag fenntartasa

a) Felmerdl a kérdés: miért teremtett Isten? Azért, hogy legyenek szabad és értelmes lények.
Nem azért, mert maganyos volt, vagy tartozott volna azzal, hogy teremtsen. Masnak nem is tartoz-
hatott, de maga sem lett gazdagabb, boldogabb azzal, hogy teremtett. Nem szorul ra a vilagra.
Sajdt dicséségére teremtett — vallja az Egyhaz. ,Nem azért, hogy
dics6ségét novelie, hanem hogy foltdrja és kdzolje” (Szent Bonaven-
tura). Amennyiben szabadon elhatarozta, hogy tulajdon értéktel-
jességét onmagan kivll sugarozza, szabad szeretetbdl részesiti a
vilagot tulajdon szépségében. Azért akar teremtéként makodni,
hogy a vilag részt kapjon az életébdl. Isten tehat szabadon, ada-
kozd szeretetbd| teremtett.

Raffaello Santi: Az els mozgatd (1509-11) — Vatikani stanzak

+~Alapveto igazsag, melyet a Szentiras és a Szenthagyomany éllandéan tanit és ma-
gasztal: »a vilag az Isten dics6ségére teremtetett« [l. Vatikani Zsinat]. Isten teremtett
mindent, magyarazza Szent Bonaventura, »nem (...) azért, hogy novelje dicséségét,
hanem hogy kinyilvanitsa és koézélje dics6ségét«. Istennek ugyanis a teremtéshez
semmi mas indoka nem lehetett, csak szeretete és josaga: »A teremtmények Istennek
a szeretet kulcsaval kinyitott kezébdl jottek el6« [Aquindéi Szent Tamas]” (KEK, 293).
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b) Vannak, akik ugy gondoljak, hogy Isten csak megteremtette a vilagot, utana pedig magara
hagyta. Ez a deistdk elgondoldsa. (,A gép forog, az alkoté pihen” — irta Madach.) Jézus masként be-
szélt az Atya és a teremtett vilag kapcsolatardl (pl. Mt 10,29-32). De ésszel is belathatjuk, hogy nem
lett volna elég megteremteni a vildagot, hiszen rogtén megsemmistilne, ha Isten ,hathatds szavdval
fénn nem tartand” (Zsid 1,3).

»A teremtés utan Isten nem hagyja magara a teremtést. Nemcsak létet és |étezést ad
neki, hanem minden pillanatban megérzi a »létben«, megadja neki a mikodés lehe-
t6ségét, és céljaba vezeti. A Teremt6tol valé ezen feltétel nélkiili fliggés elismerése
a bolcsesség és szabadsag, az 6rom és bizalom forrasa: »Mert te szeretsz mindent,
ami létezik, és semmit sem gylil6lsz azokbdl, amiket teremtettél. Ha gyiiloltél volna va-
lamit is, azt létre se hoztad volna. Hogy is maradhatna meg bdrmi, ha te nem akarndd?
Hogyan is maradhatna fenn, ha te Iétbe nem hivtad volna? De te megkimélsz mindent,
mivel minden a tiéd, Uram, életnek bardtja« (Bolcs 11,24-26)" (KEK, 301).

+~Jézus igehirdetésében folytatddik a zsido teremtésteoldgia. Szeretettel és alapo-
san megfigyelte a természet folyamatait, hirdette, hogy Isten gondoskodik a terem-
tésérdl. A teremt6 Atya és a vilag viszonyarol igy beszél: »Atydtok tudja, mire van
sziikségtek« (Mk 6,8). Arra is tanitott minket, hogy atyai szeretettel gondjat viseli
teremtményeinek, és személyesen torédik az emberekkel. Nem kell tehat aggéd-
nunk sorsunk miatt. Isten orszagat kell keresniink, egyebekben bizalommal varhat-
juk Isten segitségét (Mt 6,25-34). Az ellenségszeretetet is azzal a szeretettel indo-
kolja, amellyel Isten minden teremtményét szereti (Mt 5,45). Az isteni gondviselés-
rél sz6l6 beszéd hitvallas arrdl, hogy lidvozité akarata legy6zi a gonosz hatalmat”
(Tuba Ivdn, piarista, k6zépiskolai és féiskolai tandr).

c) A teremtés (creatio) hittitok, teremteni csak a minden-
hato Isten képes. Mi emberek csak a meglévét tudjuk atalakitani.
Azt azonban ésszel is belathatjuk, hogy a vilag létezését legin-
kdbb a teremtés hittitkdnak elfogadasaval magyarazhatjuk meg.
A vilag valtozik, ami pedig valtozik, nem lehet magatdl, és ha
mégis létezik, létezése magyardzatra szorul. Isten |éte nem szorul
magyarazatra, mert ¢ valtozatlan és magatdl van. A vilag fenn-
tartasa (creatio continua) is hittitok.

A Hubble Girtavesd altal készitett kép: az Acp 273 néven ismert, egymasra hatd galaxispar
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»~A hagyomanyos teoldgiai kifejezés a vildg fenntartdsdrél és kormdnyzdsdrol beszél.
A fenntartas a létben valé megérzést jelenti, nem a torvények és formak tartdsitasat.
A teremtmény ugyanis létében nem valik fliggetlenné Istentél. Azember el6zetes anyag-
bél formal ki Uj dolgokat, ezért azok megmaradnak létiikben az ember tovabbi rahata-
sa nélkiil. De a teremtésben nincs el6zetes anyag. Az isteni akarat az egész létet adja, s
ha megsziinnék akarni, a vilag visszasiillyedne a semmibe” (Gdl Ferenc, egyetemi tandr).

Az anyag lsten teremtd tervében

Az anyag tapasztalatunk kdzvetlen targya. Akdrmerre fordulunk, mindenttt belettkdzink. A mate-
rialistdk azt allitjdk, hogy az anyag magdtdl van, teremtetlen 6svalosag. Az anyagelvd (materialista)
monistdk szerint nincs is mas valosag, csak az anyag. Szerintuk Isten nincs, az ember pedig az anyag
sajatos szervezettségl darabja. A dualistdk viszont Ugy gondoljak, hogy az anyag is, Isten is 6roktél
fogva van. Isten és az anyag, a jo és a rossz 6rokos harcban allnak egymassal. Isten alakitja az anya-
got, kiiszkodik vele, az meg tehetetlenségében ellenall neki. E két eré ,harca” benntink, emberek-
ben csapna 6ssze a leghevesebben.

A Szentirds vildgosan tanitja, hogy az anyag nem egyetlen és nem is magatol létezé valdsag,
hanem Isten teremtménye, ezért Isten bolcsességét tiikrozi. Ezért nem lehet rossz sem, amint néhany
Okori eretnekség (gnoszticizmus, manicheizmus) allitotta, sét maga mondja jonak: ,/dtta Isten, hogy
minden, amit alkotott, nagyon jé” (Ter 1,31). Az anyagnak Isten teremtd tervének megvaldsuldsaban

van szerepe.

Az is kiderdl a Szentirasbol, hogy az anyagvilag érttink, embe-
rekért van (vo. Ter 1,28). Elsésorban bioldgiai életteret jelent sza-
munkra. Beletartozunk, de jogunk van arra, hogy hasznunkra for-
ditsuk és alakitsuk. Van mondanivaldja az értelmink szamara is.
Felhasznalni sem tudnank, ha nem tarnank fel torvényeit. - Végl
az anyagvilag tukor is: az emberi [élek mélységeit, sét Isten arcdt
is tUkrozi.

LA természet 6rok kényvét forgatni ne sziinjél,
Benne az Istennek képe leirva vagyon.”
(Vorosmarty Mihaly)

Az anyaquilag tikrozi Isten ,arcat”
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»~Maga Isten teremtette a lathato vilagot egész gazdagsagaban, valtozatossagaban és
rendjében. A Szentiras a teremtés miivét szimbolikusan egy hat isteni »munkanapbél«
allé sorozatként mutatja be, mely a hetedik nap »nyugalmdval« zarul (vo. Ter 1,1-2,4).
A teremtéssel kapcsolatban a szent szoveg Istentdl lidvosséglinkért kinyilatkoztatott
igazsagokat tanit, melyek lehetévé teszik, hogy »az egész teremtés bels6 természetét,
értékét és rendjét, Isten dicséretére rendeltségét elismerjiik«” (KEK, 337).

»~A bibliai 6storténet valaszt keres a vilag, az ember és a népek eredetére. Amikor a kez-
detet vizsgalja, egyuttal vilagértelmezést is nyujt, amelyben feltarja az ember helyze-
tét a vilagban. Meghatarozza Isten és a vilag, Isten és az ember, az ember és a vilag,
az ember és ember, s végiil a népek egymashoz valé viszonyat. Emellett az emberi
Iét legfontosabb elemeit is megmagyarazza, mint példaul a férfi és a né kapcsolata, a
hazassag, a munka, a szenvedés és a halal, a bilin és az ember bensé meghasonlottsa-
ga stb. Izrael mindezt a teremtd és egyben iidvozitd Istenbe vetett hitének fényében
mutatja be. — A bibliai 6storténetnek az ad kiilonleges sulyt, hogy lIzrael évszazado-
kon at Istennel megélt Gidvtorténeti tapasztalata csapodott le benne, tehat tobbrdl
van sz6, mint elméleti igazsagokrél. Ezért a bibliai szerzé a jelenbdl visszanyul a kez-
detekhez, és megmutatja, hogy mi tortént és mi annak a jelentésége a mindenkori
emberre nézve, akkor azt ugy teszi, hogy mogotte valdsagos hitletétemény all. A vi-
lagban tajékozodé és sorsara magyarazatot keresé ember nyugodtan tamaszkodhat
erre az Isten kegyelmében kiérlel6dott hittapasztalatra, amelyben Isten sz6l hozzank.
- Az Gstorténet a mai ember szamara is érvényes tanitas és remény forrasa” (Rézsa Huba).

KERDESEK 6)

1. Mit jelent a multba tekintd préfécia? [ )

2. Miért kell embertarsainkat a felebarati szeretettel szeretni? Isten hogyan szereti teremtmé- /_‘/
nyeit?

3. Hogyan képzelték el az 6kori Kelet népei a vilag teremtését? Mit tanultal errél a korabbiak-
ban?

FELADAT

Az evolucio elmélete nincs ellentétben a teremtettség tanaval. A hit és a tudomany kozt valo- [ )

jdban nincs ellentét. Keress olyan gondolatokat, amelyek a nagy tudoésok istenhitét fejezik kit~ <

33



L. Az angyalok teremtiése

Az oXori zsinatok tanitasaban

Az ¢kori zsinatok hitvalldsa szerint hiszink Istenben, ,minden Idthaténak és lathatatlannak a
Teremtéjében”. A |athatatlan” kifejezés itt nem az anyagvildag szemmel nem érzékelhetd dolgaira
vonatkozik, hanem az angyalokra. A zsidé—keresztény meggy6z6dés szerint a lathatatlan erék és
hatalmak vildga is a teremtett valdsadghoz tartozik. Az emberen kivili szellemi lények [étezését is
Isten tartja fenn. Az angyalokrol sz6l6 dogmatikai részt angelolégidnak nevezziik.

A tapasztalati vilagban nem taldlkozhatunk angyalokkal. ErtelmUink foltételezi: mivel az ember-
nek szellemi lelke van, lehetnek az ember és Isten kozott tiszta szellemi lények, akik a teremtd Isten
gondolatdt a szellem egyszerlségében, dinamizmusaban tukrozik. Nincsenek olyan okozati dssze-
flggésben a vildggal, hogy mikodésikre biztosan kovetkeztetni lehetne.

A Dzentiras tanitasaban

Az angyalok [étezésérél a Szentirasbol tudunk. A kinyilatkoztatds torténetében Isten kildotteiként
jelennek meg (a gorog angelosz sz6 kdvetet, hirnokot, kildottet jelent).

Az angyaloknak nincs testtk. A velik valo ta-
lalkozast azonban nem lehet masként elbeszél-
ni, mint képekben, s olyan szavakkal, amelyek-
kel két ember taldlkozdsat szoktuk elmondani.
A mUvészetnek, sét a Szentirasnak angyalokkal
kapcsolatos képeiben nehéz elvalasztanunk a
valdsagot azoktdl a kifejezéeszkdzoktdl, ame-
lyeket csak szUkségbdl, jobb hijan hasznal a mU-
vész vagy a szent ird. A mUvészetben példaul
szarnyas alakoknak abrdzoljdk az angyalokat,
hogy kifejezzék az anyagtdl vald flggetlensé-
guket. Szent Lukacs evangéliumanak elbeszé-

lésébdl pontosan nem derdl ki, mit élt at Ma-
Fra Angelico: Az angyali tidvézlet (1450) — Szent Mark-templom, Firenze ria az angyali Udvozlet alkalmaval (vo. Lk 1,26).
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Azt azonban bizonyosan tudjuk az angyalokrol, hogy gondolko-
do, a jo és a rossz erbterében szabad dontésre képes teremtmeé-
nyek. NevUk is erre vall.

Az angyaloknak van ,torténetik’, de ez nem az anyagi vilagra
jellemzd idébeliség. Ok is Isten teremtményei, aki szeretettel for-
dult hozzajuk, hédolatot és szeretetet vart téluk. Egy csoportjuk
azonban fellazadt Isten ellen. Blnuk csak a gég lehetett. Az Isten-
hez hd és a ldzadd angyalok kozott harc tdmadt, és ez ma is folyik:
értlink, emberekért. Ennek a harcnak a vezére Szent Mihdly féan-
gyal, akinek a neve jelmondat: Mi-ka-é/ (Ki olyan mint az Isten?).
A Szentirds ezt igy frja le: , Akkor harc tdmadt a mennyben: Mihdly
és angyalai megtdmadtdk a sdrkdnyt. A sdrkdny és angyalai har-
coltak, de nem birtdk, és nem maradt szdmukra hely a mennyben.
Letaszitottdk a nagy sdrkdnyt, az &skigyot, akit drdognek, satdnnak
hivnak, aki elcsdbitja az egész mindenséget” (Jel 12,7-9). Jézus latta
a satant villamként lebukni az égbdl (vo. Lk 10,18).

A bukottak itt a foldon hajtjak végre egyszer megfogalmazott
lazadasukat, a jok itt mutatjdk meg hlséguket. Az Istenhez h(
angyalok segitenek bennlnket a joban. Valojdban nem minket
szolgalnak, hanem Krisztust. Maté evangéliumaban olvashatjuk
Jézus tanitasat: ,Vigydzzatok, meg ne vessetek egyet sem e kicsi-
nyek kozdll Mondom nektek: angyalaik az égben sztintelendil Idtjdk
mennyei Atydm arcdt. Az Emberfia azért jott, hogy megmentse, ami
elveszett” (Mt 18,10-11). Ennek alapjan nevezzik &ket drzéan-
gyaloknak. A Szentirdsbdl arra kovetkeztethetlink, hogy az &rzé-
angyalok nemcsak egyenként viselnek gondot rank, hanem az
Egyhazhoz is van kuldetésuk.

A bukott angyalok vezérét satdnnak mondja a Biblia. Alattva-
|6i a démonok, a gonosz, tisztatalan lelkek. A gonoszlélek Jézust
is megkisértette, benniinket is kisértésekkel probal elszakitani
Istentdl. Akkor kiizdhetlnk meg vele, ha feloltjuk Isten fegyverze-
tét (vo. Ef 6,10koV.).

Andrea del Verrocchio: Az angyal (Rafael) és Tobids (1470-T5)
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»~Az antik és a bibliai ember szdmara az angyalok: hatalmassagok, erételjes, koncent-
ralt személyiségek, akik mindig Isten jelenlétében élnek; készen arra, hogy helyette s
az 6 koveteiként barhova elmenjenek” (Jelenits Istvdn).

sLiturgiajdban az Egyhaz az angyalokhoz tarsul, hogy veliik egyiitt imadja a harom-
szor szent Istent; segitségiiket kéri, (...) és néhany angyal emlékezetét kiilon is linnepli
(Szent Mihaly, Szent Gabor, Szent Rafael és az 6rangyalok)” (KEK, 335).

KERDESEK

1. Mit tudsz Mihaly, Gabor és Rafael szerepérél?

2. Abraham térténetében van egy hires jelenet, mely az angyalokhoz kétédik. Mikor, hol, és
milyen esemény kapcsén talalkozik Abraham az angyalokkal?

3. Az egyhazi év mely id6északdban olvasunk a legtobbet az evangéliumokban az angyalok-
rol? Milyen eseményeknél mikodnek kozre, jatszanak fontos szerepet az ide kapcsolédd
evangéliumi részekben?

FELADAT
Nézz utdna, hogy melyik imadsagban fordulunk Szent Mihdly féangyalhoz! Tanuld meg ezt az
imat, és gyakran mondd el, kilénosen kisértések idején!



1. Az ember teremtése.
Az emberi méltosag alapja: az istenkepiséq

Az ember teremtése

Az ember teremtésérél mar a Hexaémeron beszél. A bibliai szerzé csak a teremtés tényét kozli,
hogy Isten férfinak és nének teremtette az embert és bevezette a vilagba, szinte a teremtés koro-
najaként. ,Sajdt képére és hasonlatossdgdra” teremtette (Ter 1,27). Ez nem jelenthet testi hasonldsd-
got, hiszen Istennek nincs teste. Az ember gondolkodik, beszél, szabadon dont, uralkodik a vilag
dolgain, szeretetre és nagylelklségre képes. Ebben hasonlit Istenre gy, mint semmi mas a ldthato
vildagban. — A Hexaémeron szerzdje, aki a tengeri népek vilagképéhez alkalmazkodik, az ember ere-
detére ad valaszt, és arra is, hogy 6 az Istentél kapott 6nallé feladatot.

A Hexaémeron utan a ,paradicsom-torténet” kovetkezik a Biblidban. Ez is az ember teremtését
(Ter 2,4-25) irja le, egy masik vildagkép gondolataival. Ez a torténet a sivatagi népek szemléletébdl in-
dul ki, s éppugy, mint a Hexaémeron, részleteiben a kor vildgképéhez tapad; egész mondanivaldja,
teolodgiai tartalma azonban igazsag — sét hangsulyozzuk, kinyilatkoztatott igazsag, hogy az ember
egészen Isten teremtménye.

A paradicsom-torténet kora nyelvén beszéli el, hogy Isten forrdst fakaszt, odzist tdmaszt, a fold-
bél embert formal, és orraba fujja a lelket, amely megeleveniti &t. Ez a torténet is azt hangsulyozza,
hogy az embert kbzvetlenebb kapcsolat f(izi Istenhez, mint barmely mas teremtményt: Isten maga
lehelte az ember orraba az élet leheletét. Az elbeszélés szimbolikus, jelképes formaban kibontja
az asszony teremtésének torténetét, mely koltdi leleménnyel azt a fontos teoldgiai igazsagot akar-
ja kifejezni, hogy az asszony egyenrangd tdrsa a e 2
férfinak, és hogy Isten kdzdsségi életre szanta
az embert: ,nem jo az embernek egyeddl lennie”
(Ter 2,18). A csalddban él6 ember életét az egész
személyiségét atfogd odaadas teszi kilondsen
értékessé.

Tacob de Backer: Az Edenkert (1580)
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»A kijelentés, hogy »férfinak és nének teremtette« (Ter 1,27) és az asszony, mint hoz-
za ill6 segitotars (Ter 2,18) teremtésének szimbolikus dbrazolasa (Ter 2,21-24) azt a
meggy6zddést fejezik ki, hogy a nemiség az isteni teremtésbdl szarmazik; sem nem
istenithetd, sem nem démonizalhato valami istenellenes valésagként” (Puskds Attila,
egyetemi tandr).

A paradicsom-torténet arrél is beszamol, hogy Isten nemcsak kivalonak teremtette az embert,
hanem személyes bardtsdgdval is kitintette. Atyai szeretettel fordult hozza, gyermekévé fogadta.
— Paradicsomma tette kortlotte a vilagot is (a paradicsom sz6 perzsaul kirdlyi kertet jelent), a Hexa-
émeron pedig kiegésziti, hogy megbizta, hogy tegye lakhatéva a foldet, uralkodjék rajta és tevéke-
nyen vallaljon részt Isten teremtd mdvében.

A Biblia és a tudomany

A hivé ember batran elfogadhatja a természettudomanynak azt a tanitasat, hogy az ember is
az élévildg fejlédésébél sziletett meg. Ha Isten mindenhato, miért ne teremthetett volna fej-
16d6 vildgot. A bibliai leirds teoldgiai jellegl, amely az ember kildnleges méltdsaganak erede-
tére keresi a valaszt, és nem természettudomanyos leirasnak tekintendd. A Biblia tanitdsa ma
is érvényes: az embert az allatvilag folé nem a fejlédés vak eréi emelték, hanem Isten teremté

hatalma.

Az Egyhdz azt tanitja, hogy minden Isten
szellemi lelket kozvetlenil teremt. Uj én csak
ugy johet létre, hogy Isten létrehivja szellemi
valésaganak lételvét, a lelket. De Isten mindig
megadja a lelket, ahol személyes [ét hordoza-
sara képes anyagi szervezet van jelen, és csak
akkor hozza létre, ha egy anyagi szervezetet
tesz ezdltal személyi lénnyé. Nincs tehat lélek,
miel&tt ember lenne, és nincs emberi szervezet,
mieldtt 16, [élektdl éltetett ember lenne. Az egy
és osztatlan ember, amennyiben él6 szervezet,
az Isten teremté erejével egylttmkodd szuldk
egyesulésének gylmolcse; amennyiben szelle-
mi én, Isten kozvetlen teremtménye.

Az elsé emberek szervezete Isten kildnds
kozbelépte erejével lett egy allati genetikus fo-

lyamat gyimolcse. Az emberi nem kezdetét
lkrek az anyamélben eldidézd isteni kdzbelépést nem a foldre sujtd
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villdm, hanem allandod, lassu fejlédést és fokozatos tokéletese-
dést létrehozo sugarzas maodjara kell elképzelntnk.

Néehany oras Giszillott

»,Hosszu vitdk soran felismerték, hogy az evoltcié kérdésében sem a teoldgia, sem a
Biblia nem illetékes itéletet mondani, mert ez pusztdn természettudomdnyos kérdés.
Az is kiderult, hogy ha igaz az evolucio, Istennek ez a »per causas secundas« torténé
teremtoi tevékenysége jol illusztralja a kinyilatkoztatas 6rok érvény tanitasat az em-
bernek a vilagban elfoglalt kiilonleges helyzetérél, Iényeges adottsagairol és termé-
szetfolotti hivatasarol. A teologia feladata csak ennek az utébbi kérdéskomplexum-
nak kidolgozasa lehet” (Eléd Istvdn, piarista, kozépiskolai és féiskolai tandr).

KERDESEK >

1. Mit jelent az, hogy Isten az embert a sajat képére és hasonlatossagdra teremtette? d!’/
2. Mit tanultatok az okori Kelet mezégazdasagardl, hogyan jelenik meg az akkori kultdra a4

paradicsomkert képében?
3. Mit jelképez az a megfogalmazas, hogy ,/sten azember orrdba lehelte az élet leheletét”?

FELADAT

|dézd fel, hogy mely Ginnepinkdn olvasunk egy viszonylag hosszabb részt a Teremtés kony- M!d/
véball Vajon miért éppen ezt a szakaszt vélasztotta az Egyhaz? il
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3. Az ember bune és bunhodése

A Szentiras tanitasa

A paradicsom-térténet az elsé emberpér teremtése utan Adam és Eva blinbeesését és blinhddését
is elbeszéli (vo. Ter 3,1-24). A torténet helyes megértéséhez tisztazni kell, mit is akar ezzel tanitani a

bibliai szerzé. Izrael alapvetd meggydzédése, hogy Isten jo. A Teremtés kdnyvének 2. fejezete sze-

rint Isten az embert jonak teremtette. Izrael azonban torténetében egészen mast tapasztalt meg,

s a bibliai szerzében ez veti fel a kérdést: honnan ered a rossz. Valaszként a szerzé a blinbeesés

torténetét mondja el, melyben azt a hit fényé-
nél felismert igazsagot akarja kifejezni, hogy az
ember jelenlegi dllapota valamiképpen a torté-
nelem kezdetén elkdvetett bln kdévetkezmé-
nye. Az 6sbln (peccatum originale) torténete,
akarcsak a teremtésé, nem részleteiben, hanem
egészében igaz, hiszen nem azt akarja elmon-
dani, hogy hogyan tortént, hanem hogy mi tor-

Michelangelo Buonarroti: Az eredeti biin és Kilizetés a paradicsombol (XVI. szazad) tént. Az embert, ,,Addmot” Isten pr obdra tette, 6

Lorenzo Gihiberti: Kain és Abel — A Battistero San Giovanni
keleti kapuja, az (n. Paradicsom-kapu egyik bronz dombormiive
Firenzében (XV. szézad)
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pedig a satan kisértésére elbukott a bizalom és
az engedelmesség probajan. Nem volt hajlando Istenre bizni an-
nak eldontését, hogy mi a jo és mi a rossz, hanem maga akarta
felallitani a jo és a rossz végsé mércéjét.

Az 8sbun torténete nem modern értelemben vett torténeti be-
szdmold. Nem szemtanutol ered, részleteiben sem koveti ponto-
san az eseményeket. De nem is mitosz, mert nem pusztan egy
Ujra meg Ujra ismétlédé emberi tapasztalast foglal 6ssze, hanem
egyetlen konkrét eseményt rogzit koltéi médon.

A Biblia azt is elbeszéli, hogy a blin miatt megszakadt az a ba-
rati, atya—fiu kapcsolat, amely kordbban Istenhez flizte az embe-
riséget. Azdta mindannyian az Istentdl valé idegenség allapota-
ban sziletlnk, mintha csak sajat bdnunkkel jatszottuk volna el Is-
ten szeretetét. Gyenge hasonlatként emlithetjik: ha példaul vala-
ki elkartydzza a csaladi vagyont, gyermekei koldusnak szlletnek.



Ezt az dllapotot nevezzik dteredé biinnek.
Nem személyes bln, mert nem vagyunk érte
felelések. Az elnevezés nem szerencsés, de mar
lecserélhetetlen. Az dteredd bln nem cselekvés,
hanem allapot, baj, amelyért személyesen nem
vagyunk felelések; és nem is bioldgiai nemzés-
sel ered &t valamilyen ,rosszasdg-gén” révén, ha-
nem inkabb azt a szituaciot, azt a klimat jellemzi,
amely a vildagban fogad benntnket.

De Addm blne miatt nemcsak az isten-
gyermekséget veszitettik el, hanem az ugy-
nevezett paradicsomi kivdltsdgokat is. Adam

bldne 6ta az ember nem él békében sem Isten-  1d. Pieter Brueghel: Babel tornya (1507)

nel, sem a vildggal, sem a masik emberrel, sem

onmagaval. A vilagban szenvedés és haldl leselkedik ra. Onmagéban az elhomdlyosult értelem,

a rosszra hajlé akarat és a rendetlen, 6sztonods vdgyak folott kell Urrd lennie. Harmonikus emberi

egyéniség azéta nem is alakithaté ki 6nnevelés, aszkézis nélkil. — Az ember szamara a foldi élet

mindenképpen probaidd, kezdettdl arra volt szanva, hogy ,kimduljon”. A foldi szerves élet elkertl-

hetetlenll magaba zérja a betegség, a fajdalom, a szenvedés lehetéségét. De az az elviselhetet-

len helyzet, amiben most taldlja magat igen sok ember, a bln kdvetkezménye.

Az teredd bln teoldgidjat Szent Pdl részletesen kifejtette. O Adam engedetlenségét Krisztus

engedelmességével dllitotta szembe: ,Amint egynek engedetlensége miatt blindssé vdltak sokan, igy

sokan megigazulnak egynek — Krisztusnak — engedelmessége miatt”
(Rém 5,19). ,Az dteredd blinrdl szol6 tanitds, hogy ugy mondjuk,
»visszdja« ennek az érémhirnek: Jézus minden ember Udvézitdje,
mindenki rdszorul az ldvdsségre, és az (dvdsség Krisztus jovoltd-
bdl mindenkinek folajdnlott valdsdg. Az Egyhdz, mely birtokdban
van Krisztus gondolatainak, vildgosan tudja, hogy az dteredd bdn-
rél adott kinyilatkoztatdshoz nem lehet hozzdnydulni anélkl, hogy
Krisztus misztériuma ne sértilne” (KEK, 389).

A negyedik evangéliumban Keresztel6 Janos Jézust Isten Bd-
ranydnak mondja, aki elveszi a vildg biinét. A vilag blne nem-
csak az egyéni blindk halmaza, hanem megel6zé és gerjesztéd
valdsag.

Az lsten Baranya (VI-VIIL. szdzad) — Mozaik a romai Szent
Kozma és Damjan-bazilikaban

»A blinbeesés torténete (Ter 3) képes beszédet haszndl, de egy 6seseményt ir le, mely
az ember torténelmének kezdetén jatszédott le. A kinyilatkoztatas megadja nekiink

a hitbeli bizonyossagot, hogy az emberiség egész torténelmére ranyomja bélyegét az
ateredé biin, melyet 8ssziileink szabad akarattal kovettek el” (KEK, 390).



Az ateredo biin az Egyhaz tanitasaban

Az Egyhaznak szilardan ragaszkodnia kell a Biblia tanusagtételéhez, vagyis hogy arossz eredete azember

cselekedetében rejlik, nem Istentél jon a vildgba, tovabba az ember jora hajlé szabadsdga nem pusztult el

teliesen a bUn altal, de minden ember érzi a nehézséget, amikor harcol a rosszra vald kisértés ellen.

Antonello da Messina: Szent f\goston (1472 )

Hogy az 8segyhaz mennyire komolyan vette az dteredd bunt,
azt mutatja a gyermekkeresztelés &si szokasa. A keresztség arra
valo, hogy a blntél megtisztitson. A gyermeknek személyes
blne még nem lehet, ha tehat tisztulnia kell, ,6roklott blin” szeny-
nye tapad ra. Az ateredd bun értelmezésével kapcsolatban a tor-
ténelem folyaman két tévedés merilt fol.

a) Pelagiusaz V. szdzadban a gorog-antik etika hagyomanyat
kovetve azt hirdette, hogy a jonak alkotott ember alapvetéen ké-
pes arra, hogy a jot megragadja. Adam csupan rossz példat ha-
gyott rank. Csak rajtunk all, hogy az 6 példajat kovetjik-e, vagy
Krisztusét. Megvaltasra, eldzetes, belsd isteni segitségre nincs is
feltétlentl szUkséglnk ahhoz, hogy Isten rélunk alkotott elgon-
doldsat valdra valtsuk, és az 6rok életre jussunk. — Pelagius egyéb-
ként személyesen nagyon szigoru aszkéta életet élt, és talan ez is
befolydsolta tévedésében.

E tévedéssel szemben a hagyomanyos tanitast Szent Agoston védelmezte meg, aki fajdalmasan

megtapasztalta, hogy az ember dnmagatél semmi jora nem képes, minden j6 az isteni kegyelem

hatasanak kdszénhetd. Agoston az altala 4télt valosag (tehetetlentil be vagyunk zarva a gonosz bor-

tonébe) megértésének kulcsat taldlta meg abban, hogy Adam ésbiine atszarmazott minden &t ké-

veté nemzedékre. Nem merdben masok rossz példajanak utdnzasa okozza a blin egyetemességét,

hanem az, hogy a gonoszsag kdvetkezmeényeként a rossz tovabbadddik az egymast kdvetd nemze-

dékeknek. Az emberi természet romlottsaganak oka és jele a bdinre vezetd hajlam (concupiscentia).

Luther sz0bra Wittenbergben
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b) A XVI. szézadban Luther és reformdtor tdrsai azt tanitottak,
hogy Adam vétke miatt nemcsak az istengyermekség kegyelmét
és a harmoniat kifejezé ,paradicsomi kivdltsdgokat” veszitettik el,
hanem istenképiségunk is teljesen dsszetort. Az eredeti bldn mi-
att az ember természete gyokeresen megromlott. Ezt Isten sem
teheti jova, mint ahogy nem négyszdgesitheti a kort.

Luther tévedését a Trienti (Trentdi) Egyetemes Zsinat utasi-
totta el. Az emberi természet sebzett, mégsem teljesen romlott.
Az ateredd blin nem vette el az ember szabadsagat, Krisztus ér-
demei eltorlik bldneinket.

LA bln, s féként az dteredd blin valdsdgdt csak az isteni kinyi-
latkoztatds vildgitia meg. Azon megismerés nélkil, melyet Isten ad

nekiink, a bdnt nem lehet vildgosan folismerni, és megjelenik a kisér-
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dékoz azért, hogy szeretni tudjdk 6t és eqgymadst” (KEK, 387).

Az emberi értelem magatdl nem ismerné fel az atere-

dé blnt, a nyomaban jard egyensulyvesztést azonban ész-

leli. A keresztény ember vildagnézetében fontos szere- X Led papa Luther elleni bullsia melyet a cimzett 1520. dec.
10-én elégetett — Az eredeti latin kiadds (1520. jol. IT) els6

pe van az ateredd bulnrél szolo tanitasnak. Ennek ellenére 6t oldala

sem nem gondoljuk mindenestdl rossznak az embereket,

sem abban nem hisziink, hogy az emberiség életébdl a tarsadalom fejlédése véglegesen ki-
kUszobolhet minden rosszat. Viszont hiszink abban, hogy minden embernek és minden kor-
nak megvan a nagyszer( lehetésége, s egyben feladata, hogy megvivja harcat a bdn ellen.

~Az Egyhaznak az ateredd biin atszarmaztatasarél sz6l6 tanitasa féleg az V. szazadban,
kiilondsen Szent Agoston antipelagianus gondolkodasa hatasara, és a XVI. szazadban
a reformacidval szemben tisztazédott. Pelagius azt tartotta, hogy az ember pusztan
szabad akaratdnak természetes erejével, Isten kegyelmének segitsége nélkiil képes
erkélcsileg jo életet élni, és Adam biinének hatasat a rossz példa hatasara csokkentet-
te. Ezzel szemben az els6 reformatorok azt tanitottak, hogy az ember az ateredé biin
miatt teljesen megromlott, és szabadsaga semmivé valt. A minden ember altal 6rokolt
blint azonositottak a rosszra valé hajlandésaggal, a concupiscentiaval, mely legy6z-
hetetlen. Az Egyhaz az atered6 biinre vonatkozo kinyilatkoztatas tartalmardl kilon is
nyilatkozott 529-ben a ll. Orange-i Zsinaton és 1546-ban a Trienti Zsinaton” (KEK, 406).

KERDESEK 6)

1. Mi az ateredd bdn lényege? /!J
2. Mi volt Pelagius tévedése? -—

3. Mi volt Szent Agoston &llaspontja Adam ésblinével kapcsolatban?
4. Miben all Luther tévedése, és hogyan reflektdlt ra az Egyhdz?

FELADAT
GyUjts adatokat arrdl, hogy mi volt a Trienti Zsinat elézménye, és milyen jelentds reformokat /!//
hozott az Egyhaz életében! O ———
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9. A megvaltas reménye az Oszévetségben

A megvaltas reménye altalanossagban

Az 6sz6vetségi ember mindennapos tapasztalata volt az emberi élet nyomordsdga (lasd Zsoltarok
és Job konyve). Megélte, hogy sajat erejébdl képtelen megklzdeni a rosszal, Istenben azonban
megbizhat. Szabadité szeretetét tapasztalta meg a nép a sajat torténetében. A profétak rdmutat-
nak, hogy a bajok a bdnbdl szarmaznak, de Isten megszabadit nemcsak a bajoktdl, hanem a bintdl

is, ha hozza térnek.

Az OszOvetségi ember te-
hat szabadité Istennek ismer-
te meg Jahvét: minden bajtol
t6le remélt szabadulast. Isten
szeretetét a valasztott nép
elészor  sajdt  torténelmében
tapasztalta meg. llyen volt a
szabadulas az egyiptomi, majd
a babiloni fogsdgbdl. A profé-
tak tudatositottak a valasztott
népben, hogy minden rossz
a buin kovetkezménye. Isten

viszont, éppen megbocsatd
Cosimo Rosselli: Atkelés a Voros-tengeren (1481-82) — Fresko a Sixtus-kapolnban irgalmaban, a bdntdl is szaba-
ditdst szerez szamukra.

A teremtés torténetében targyaltuk a ,paradicsom-torténetet”. Ez eqyetemes méret(vé tagitotta

Izrael Isten szabadité hatalmardl vallott hitét. Isten nemcsak Izrael szabaditéja, hanem az egész

bldnos emberiségé is. Amint Izraelt probara tette, megbintette, de Ujra fol is emelte, Ugy tette

probara, blntette meg az emberiséget is, és Ugy fogja megvaltani. Errél szol a ,protoevangélium”

(6s-6rombhir). Itt azt olvassuk: ,Mivel ezt tetted, légy dtkozott minden dllat és foldi vad kbzétt; a ha-

sadon jdrj, és port egyél életed valamennyi napjdn! Ellenségeskedést vetek k6zéd és az asszony kozé,

ivadékod és az 6 ivadéka kézé. O széttiporja fejedet, te pedig a sarkdt mardosod” (Ter 3,14-15). A teolo-

giai hagyomany szerint ez a kigyonak mondott dtok tulajdonképpen a kigyo képében megjelend
satannak szol (vo. Bolcs 2,24; Jel 12,9).
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Az &szbvetségi ember a remény vildgaban élt. Hitt abban,
hogy az emberi torténelmet végul is nem a bdn alakitja, hanem
Isten Udvozitd terve. A torténelem tehat tdviorténet. Isten szaba-
ditd hatalma mind nagyobb aranyokban bontakozik ki az idék
folyaman. El6szor Izraelt, majd pedig az egész emberiség torté-
neti Utjat vilagitja be. A valasztott nép ezért varva varta az ,idék
teljességét”, amikor Isten Udvozité hatalma kidrad a pogdnyokrais.

A profétak sokféle képpel probaltdk felidézni az Udvosség
megvalosuldsanak eljovendd korszakat. Jeremias példaul arrdl
jovendolt, hogy Isten ,uj szovetségre” készul (Jer 31,31-34).
Ez a szOvetség az irgalom szdvetsége lesz, torvényét nem kétdb-
Idra, hanem sziviinkbe vési Isten (vO. Ez 36,25-27). De Isten irgal-
ma mar az 6storténetben is megnyilvanult. A bukas utan mindig
irgalmanak is jelet ad, amikor az Eden kertjében felismerik mezi-
telenségiket, borruhat ad nekik (Ter 3,21), Kain és Abel torténe-
tében Kain jele (Ter 4,15), a viz6zon torténetében (Ter 7,1-9,17)
pedig a barka, és a szivarvanyhoz kapcsolodo igéret, miszerint
soha tébbé nem lesz mindent elpusztitd vizdzon.

Jovendolésex a megvaltas beteljesitojérol

A profétak arrdl is jovenddltek, hogy ennek az eljovendd kornak
megvdltéja eqgy kiilénleges férfilesz, akire Isten paratlan hatalmat
és kulonleges adomanyokat ruhaz. 1zajas proféta szerint igy fogjak
hivni: Emmanuel - ,Veliink az Isten” (1z 7,14). O lesz a préféta,
akihez még Mozes sem foghato. O lesz a kirdly (,Messids” — Fél-
kent), aki majd valdban Isten orszdgdt épiti a foldon. Végul & lesz
a fépap, aki egyetemes, orok és tokéletes aldozattal szerez békét
az ég és a fold kozott.

Az Oszdvetség azonban mds képeket is hasznal az eljéven-
dé Messiasrol. Ezt a megrendité képet egy fogsag kori névtelen
proféta rajzolta az eljvends Isten-emberérél. Ot a fdjdalmak
férfijaként dllitotta az olvasoi elé, aki azzal szerez szabaduldst,
hogy artatlanul magara vallalja a tobbi ember vétkét. Ez a pro-
féta konyvét lzajas konyvéhez kapcsolta, ezért Deutero- (Md-
sod) Izajdsnak nevezzUk. Ezek az énekek az Ebed-Jahve énekek
(IZz42,1-9;49,1-6; 51,4-11,52,13-53,12), az utébbit a nagypéntek
liturgidjaban olvassuk.

Marc Chagall: Jessze vesszeie, Jézus coaladfaja — Notre-Dame, Reims
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,Ligy szél az Ur]

Nézzétek, szolgam diadalmaskodik,
fonséges lesz és felmagasztaljak,

és nagy dics6ségre emelkedik.

Amint sokan megborzadtak lattan,

- hiszen oly dicstelennek latszott,

és alig volt emberi dbrazata -,

ugy fog majd sok nemzet amulni rajta,

és kiralyok némulnak el szine el6tt.

Mert olyasmit fognak latni,

amilyet még soha nem hirdettek nekik;

és olyan dolognak lesznek tandui,

amilyenrél addig soha nem hallottak.

Ki hitt abban, amit hallottunk,

és az Ur karja ki el6tt nyilvanult meg?

Ugy nétt fel eléttiink, mint a hajtas,

és mint a gyokér a szomjas foldbél.

Nem volt sem szép, sem ékes [hiszen lattuk],
a kiilsejére nézve nem volt vonzé.
Megvetett volt, utolsé az emberek k6zott,

a fajdalmak férfija, aki tudta, mi a szenvedés;
olyan, aki el6l iszonyattal eltakarjuk arcunkat,
megvetett, akit bizony nem becsiiltlink sokra.
Bar a mi betegségeinket viselte,

és a mi fajdalmaink nehezedtek ra,

mégis (Istentél) megvertnek néztiik,
olyannak, akire lesujtott az Isten, és akit megalazott.
Igen, a mi blineinkért szurtak at,

a mi gonoszsagainkeért torték ossze;

a mi békességlinkért érte utol a buintetés,

az 6 sebei szereztek nekiink gyogyulast.

Mi mindnyadjan, mint a juhok, tévelyegtiink,
ki-ki a maga utjara tért,

és az Ur mégis az 6 vallara rakta
mindnyajunk gonoszsagat.

Megkinoztak, s 6 alazattal elviselte,

nem nyitotta ki a szajat.

Mint a juh, amelyet ledIni visznek,

vagy amint a barany elnémul nyiréja el6tt,



6 sem nyitotta ki a szajat.

Er6szakos itélettel végeztek vele.

Ugyan ki torédik egyaltalan tiigyével?

Igen, kitépték az él6k foldjébdl,

és bineink miatt halallal sujtottak.

A gonoszok kézt adtak neki sirboltot,

és a gazdagok mellé temették el,

bar nem vitt végbe gonoszsagot,

sem alnoksag nem volt a szajaban.

Ugy tetszett az Urnak, hogy 6sszetéri a szenvedéssel.
Ha odaadja életét engesztel6 aldozatul:

latni fogja utodait, hosszura nyulik élete,

és teljesiil altala az Ur akarata.

»Majd ha véget ér lelkének gyotrelme,

latni fogja a vilagossagot, és megelégedés tolti el.
Szenvedésével sokakat megigazultakka tesz szolgam,
mivel gonoszsagaikat magara vallalta.

Ezért osztalyrésziil sokakat adok neki,

és a hatalmasok lesznek a zsakmanya,

amiért életét halalra adta,

és a gonosztevok kozé soroltak,

noha sokak vétkeit hordozta,

és kozben imadkozott a blinosokért.«”
(1z52,13-53,12)

KERDESEK

1. Milyennek latta az 6szovetségi ember Istent?

2. Melyik magyar irodalmi alkotasban jelenik meg a ,paradicsom-torténet”?

3. A kereszténység két legnagyobb Unnepéhez kotddik két szentirdsi rész, amelyet ebben a
leckében emlitettlink. Miért kothetdk ezek a részek az adott innepekhez? Milyen ,athalla-
sok” vannak az 6szovetségi irasok és az tinnepeink, illetve a hozzajuk kotédd evangéliumi
részletek kozott?

FELADAT

A zsidosag torténetének melyik nehéz szakaszaban szilettek meg az Emmanuel-jévendolé-
sek és az Ebed-Jahve énekek? Ird le réviden ezeket a szituacidkat az ttanulmanyozott bibliai
részek alapjan! Idézd fel korabbi biblikus tanulmanyaidat!

>
2.

’
.
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. €s az lge testté lett
— A vilag Megvaltgja:
Jezus Krisztus

10. A meqvaltas reményének beteljesiilese
— Jézus a mi Megvaltonk (szotériologia)

sz

kozik. A gorog nyelvben a szétér sz6 szabaditot jelent. Fordithatjuk Udvozits, megvdltd széval is
(latinul salvator, servator).

Jézus follépése

A profétak szeme, reménye a messze jovébe tekintett. A Ndzdreti Jézus azzal az 6rombhirrel (a sz6
gorogll euangelion, magyarul evangéliumnak mondjuk) lépett fel, hogy mar nem kell tovabb va-
rakoznunk. ,Az idd betelt. Elkozelgett Isten orszdga. Térjetek meg, és higgyetek az lidvosség johirében”
(Mk 1,15).

Jézus szerényen, de nagyon hatarozottan az 6szovetségi varakozas beteljesitéjeként lépett az
emberek elé. Egyetlen gondolat vezeti, Isten uralmanak hirdetése. Szent Lukacs evangéliumanak
beszamoldja szerint mar nyilvanos midkodésének kezdetén magdra vonatkoztatta a nazareti zsi-
nagogéaban a Messiasrol sz6l6 jovendoléseket: ,Ma beteljesedett az Irds, amit az imént hallottatok”
(Lk 4,21). Késébb pedig kijelenti:  Isten orszdga kozottetek van” (Lk 17,20). Ugyanakkor Jézus tobb-
szOr is hatarozottan megtiltotta, hogy messiasi hatalmat hireszteljék (Mk 1,44; 8,30 stb.). Ennek
két oka van.

Egyrészt nem akarta vallalni a korabeli zsidésag eltorzult Messias-képét. A Messids nevet is csak
akkor fogadta el, amikor mar tisztazta igazi jelentését — szenvedésével, haldlaval és feltamadasaval.

Masrészt Jézus azt a képet is modositotta, amelyet a profétdk jovendolései alakitottak ki
Isten Gdvozitd tervérdl. A profétdk ugyanis nem tettek kilonbséget kozelebbi és tavolabbi jové
kozott. A Messias eljovetele, az iddk teljessége naluk egybeesik a vildg végével. Jézus tisztazta,
hogy a megvdltds ajdndékait mar elhozta kdzénk, de ezek egyel&re még rejtve munkalkodnak a
torténelemben, ahogy Jézus is rangrejtve jart Galilea és Judea foldjén. Legmélyebb megalaztata-
sanak idején, birdi el&tt beszélt legvilagosabban mdsodik, dicséséges eljovetelérdl (parizia). Annak
idépontjarol azonban nem beszélt. Kifejezetten hangsulyozta: ,Eqg és féld elmulik, de az én igéim
el nem mulnak. Azt a napot és drdt azonban nem tudja senki, az ég angyalai sem, sét még a Fid sem,
csak az Atya” (Mk 13,31-32).
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A proféciak beteljesiilése Jézusban

Ha megprobaljuk egyenként Jézusra alkalmazni mindazt, amit a
profétdk jovenddltek, arra a megallapitasra jutunk, hogy Izrael va-
rakozasa valdban benne teljesedett be.

a) A jovendolések profétanak mondjdk. Jézust kornyeze-
te mesternek (rabbinak) szélitotta. O elfogadta ezt a megszoli-
tast: ,jol teszitek, az vagyok” (Jn 13,13), viszont tanitvanyaitol azt
kivanta, hogy maguknak ne igényeljék ezt a megtiszteld cimet
(vo. Mt 23,8-10). Kdrnyezete latta, hogy ,ugy tanit, mint akinek ha-
talmavan, nem tgy, mint az frdstudok” (Mt 7,29), és érezte ez Uj ta-
nitds, hatalommal” (Mk 1,27). Sokan felismerték benne a profétat
(vO. Mt 21,11), de még a profétaknal is sokkal kilénb volt. Nem
kellett kilon meghivast kapnia Isten Uzenetének hirdetésére,
mint azoknak. Arra sziletett, hogy Isten tanUja legyen az emberek

A verfolyasos asszony — A romai Szent Péter és Marcellinus
katakomba freskdja — Ha csak 2 ruhdjdt érintem s,
meqggyogyulok” (Mk 5,28)

kozott. Ezért nemcsak szavaival tanitott, hanem tetteivel, életének eseményeivel is. A lathatatlan

Isten benne nyilatkozott meg eléttink. Ezért mondja rola Szent Janos: S az Ige testté lett, és kozot-

tink élt”(Jn 1,14). A prolégus himnusza szerint annak a Logosznak a megtestesulése, aki egyébként

is mUkodik a teremtésben és az emberiség torténelmében (vo. Jn 1,1-18). Isten hozzank intézett

szava tehat Jézusban Oltott testet.

b) A jovendolések arrél szélnak, hogy a Megvalté fépap lesz,
de egyuttal Isten szenvedé szolgaja (,Ebed-Jahve’). Az em-
beriség 6sidék ota kereste a tisztulas Utjat, szabadulni prébalt
a bantdl. A bintdl vald szabadulas jeleként minden vallasban
dldozatot mutatnak be. Azember maga helyett mastadottIsten-
nek, aztan az Istenhez emelt dldozati targgyal probalt azonosulni.
Ez volt az dldozati lakomdk jelentése. Aldozatot a legtébb val-
lasban csak kivaltsagos személy, azaz pap mutathatott be, alta-
laban szakralis helyen, templomban. Isten kész volt arra, hogy
elfogadja az emberek aldozatokban megnyilvanuld hédolatat,
az &ldozatok rendjét azonban szabdlyozta az Oszdvetségben.

Jézus Ugy lépett a vilagba, mint dldozat. O az ,Isten Bdrdnya,
aki elveszi a vildg bdneit” (Jn 1,29; Jel 5,1-10). Maga is beszélt
arrél, hogy aldozatta akar valni értink: ,Az Emberfia nem azért
jott, hogy neki szolgdlianak, hanem hogy & szolgdljon és valtsd-
gul adja életét sokakért” (Mk 10,45). Ezekkel a szavakkal Jézus
az Ebed-Jahve énekek jovenddléseit vonatkoztatta magara,
és eldre értelmezte szenvedését meg kereszthaldlat. Az utolsé
vacsoran vildgosan kimondta, hogy megfeszittetése aldozat.
Ekkor, az Ujszovetség aldozati lakomaja, az Oltariszentség
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megalapitdsa kdzben kozeli haldlarél mint aldozati cselek-
ményrél beszélt (Lk 22,19-20): ,Ez az én testem, amely értetek
adatik, (...) a vérem, amely értetek omlik.” Testét és vérét tehat
aldozatként értelmezi.

Jézust az Ujszdvetségben csak a Zsidéknak irt levél mond-
ja papnak. Ez a levél részletesen ki is fejti Krisztus aldozatanak
és papsaganak teoldgiajat. ,Krisztus mint a jovendd javak fépap-
ja jelent meg, és belépett abba a nagyobb és tékéletesebb sdtorba,
amelyet nem kéz alkotott, vagyis nem e teremtésbdl vald. Nem s
bakok és borjak vérével, hanem tulajdon vérével lépett be egyszer s
mindenkorra a szentélybe, és 6rok megvdltdst taldlt” (Zsid 9,11-12).

,Krisztus ugyanis nem kézzel épitett szentélybe lépett, amely a

valddinak csak eléképe, hanem magdba a mennybe, hogy most
Tan van Eyck: A Barany imadasa (részlet, 1432) — A genti  aZ Isten szine el6tt kozbenjdrjon értink. Nem azért lépett be, hogy
searngas oltar Ko26pst 1ablaképe, Belgium t6bbszér dldozza fel magdt, mint ahogy a fépap minden évben
idegen vérrel belép a legszentebb szentélybe, hiszen akkor a vildg
kezdete 6ta mdr tébbszér kellett volna szenvednie. Igy azonban az idék végén egyszer s mindenkorra
megjelent, hogy dldozatdval eltordlje a bldnt. Amint az ember szamdra az a rendelkezés, hogy egy-
szer haljion meg, és utdna itéletben legyen része, Ggy Krisztus is egyszer dldozta fel magdt, hogy sokak
bdnét elvegye. Mdsodszor nem a bln miatt jelenik meg, hanem azok udvozitéséért, akik ra vdarnak”
(Zsid 9,24-28).

.Minden pap naponta elvégzi szolgdlatdt, és ugyanazt az dldozatot tobbszér bemutatja, ezeknek
azonban nincs erejiik a bin eltériésére. O ellenben csak eqy dldozatot mutatott be a binékért, s rék-
re helyet foglalt az Isten jobbjdn. Mdr csak arra vdr, hogy minden ellensége hédolattal leboruljon Idba
elétt. Egyetlen dldozattal brokre tokéletessé tette a megszentelteket” (Zsid 10,11-14).

¢) Az Ur kifejezés is a messiasi cimekhez tartozik, s Jézus itt vigyazott a legjobban arra, hogy
elkerlilje a félreértéseket. A Messids (,félkent’, vagyis kirdly) és a ,Ddvid fia” cimet politikai tar-
talma miatt igyekezett tavol tartani magatol. Nyilvanos szereplése alatt elutasitotta a kiralysagot
(vO.Jn 6,15), Pildtus el6tt azonban kirdlynak vallotta magat (Jn 18,33-37). A helytartd ragaszkodott is
a kivégzéskor ehhez a titulushoz (19,12-22). A kereszt folott |évé tablara ezt iratta: A Ndzdreti Jézus,
a zsidok kirdlya” (lesus Nazaraenus, Rex ludeorum; innen a feszileteinken az INRI felirat). A szemlélék
emlékezetébe tapadt ennek a keresztrél uralkodo kirdlynak a képe.

Jézus torténete nem a kereszthaldllal végzddott, hanem a feltdmaddsban. Ez teszi a réla sz616
beszamoldkat dromhirré, evangéliumma. Nem Uj foldi életre tdmadt fel, hanem 6rok, mennyei élet-
re, az 6t megilletd dicséségbe 6ltdzott. Igy igazolta 6t az Atya; és miutan a szolga engedelmességét
a haldlig véllalta, igy adta neki az Ur nevet (vo. Fil 2,10-11). A Féltdmadott méar fenntartas nélkil ki-
mondja az apostolok elétt: ,Nekem adatott minden hatalom a mennyben és a félddn. Menjetek tehdt,
és tegyetek tanitvdnyaimmd minden népet, (...) és tanitsdtok &ket mindannak a megtartdsdra, amit
parancsoltam nektek. Ime, én veletek vagyok mindennap a vildg végéig” (Mt 28,18-20).

50



Munkacsy Mihaly: Kriszius Pilatus el6tt (1851)

A feltdmadt Krisztus messidsi méltdsaga Szent Pal gondolatai nyoman kozmikus méretUivé valt.

A Kolosszeieknek irt levél himnuszaban Krisztus ,a ldthatatlan Isten képmdsa, az egész teremtés elss-

sziilottje, mert benne teremtetett minden, (...) minden ditala és érte teremtetett. O el6bb van minden-

nél és minden dltala dll fonn. (...) O a kezdet, elsésziilétt a holtak kéziil, hogy 6vé legyen az elséség

mindenben. Ugy tetszett (az Atyanak), hogy benne lakjék az egész
teljesség” (Kol 1,15-20). Az Efezusiaknak irt levél 1,10 szerint Isten
,az id6k teljességében Krisztusban, mint fében akart 6sszefoglalni
mindent, ami mennyben és foldén van”. Majd a 20-22. versekben:
Isten ,nagyszerd erejének hatdsdt Krisztuson mutatta meg, amikor
féltdmasztotta a holtak kézil és a mennyben jobbjdra Ultette, min-
den fejedelemség, hatalom, eré és uralom és minden néven neve-
zendd méltésdg folé”.

Jézus mennybemenetelérél Szent Mark evangélista igy sza-
mol be: , Az Ur Jézus, miutdn szavait befejezte, fslment a mennybe,
és az Isten jobbjdn foglalt helyet. Azok pedig szétszéledtek, és min-
denditt hirdették az igét. Az Ur egylittmiksdott veliik, és tanitdsukat
csoddkkal kisérte és hitelesitette” (Mk 16,19-20).

JElérkezik az idok teljesséqe, és Krisztusban, mint Foben, Gjra
egyesit mindent, ami a mennyben és a foldon van” (Ef 110)
— Leo von Klenze freskdja (1358) a pisa Camposantoban
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Szent Pal kozol egy Gskeresztény Krisztus-himnuszt (Fil 2,6-11):

O Isten formajaban volt, mégpedig a kereszthalalig.

és az Istennel valé egyenléséget Ezért Isten felmagasztalta,

nem tartotta olyan dolognak, és olyan nevet adott neki,

amelyhez foltétlendl ragaszkodnia kell, amely folotte van minden névnek,
hanem kiliresitette magat, hogy Jézus nevére

szolgai alakot oltott, hajoljon meg minden térd

és hasonl¢ lett az emberekhez. a mennyben, a féldon és az alvilagban,
Kllsejét tekintve olyan lett, s minden nyelv hirdesse

mint egy ember. az Atyaisten dicséségére, hogy
Megaldzta magat JEZUS KRISZTUS AZ UR.

és engedelmeskedett mindhalalig,

»A husvéti eseményekrél sz616 evangéliumi beszamoldk toredékesek, és csak a lénye-
ges teolodgiai, lidvosségtorténeti mondanivaldjukat illetéen megbizhaték. Az evan-
gélistdknak olyasmirdl kellett emberi szavakkal beszamolniuk, amihez hasonl6t még
soha, senki nem tapasztalhatott” (Jelenits Istvdn).

»Mindenhaté Isteniink, te 6roktdl fogva ugy hataroztal,
hogy szeretett Fiadban, a mindenség Kiralyaban
megujitasz mindent.

Add, hogy az egész teremtett vilag

megszabaduljon a biin szolgasagatol,

Folségednek hédoljon,

és szuinteleniil dicséitsen téged.”

(Krisztus Kirdly vasarnapja tinnepi miséjének konyorgése)

KERDESEK

1. Milyen torténelmi korban sziletett Jézus? Milyen volt az élet az akkori Palesztindban? Mit
tanultal errél az egyhaztorténelemben, illetve torténelemaoran?

2. Mit tudunk az evangéliumok alapjan Jézus csaladjarol és rokonsagarol?

3. Milyen nevekkel illeti a Szentiras Jézust?

FELADAT

Nézz utana, és foglald 6ssze néhdny mondatban, hogy mit tudunk az evangéliumok és a
bibliai régészet alapjan Jézus kordnak palesztinai teleptléseirdl, épitészetérdl, fébb foglalko-
zasairoll (Mi volt akkoriban egy acs feladata?)



1. Jezus Krisztus, a masodik isteni személy

(krisztologia)

A Szentiras tanitasa

Az evangéliumok tanitasa szerint Jézus kornyezete természetesnek vette, hogy a nazareti rabbi

ugyanugy ember, mint akarmelyikUk. Voltak, akik gyermekkoratél ismerték, és sztletésének rendkivili

kortlményeirdl mit sem tudtak. Anyjat, rokonait naponta lathattak. De 6 maga is egészen emberinek

mutatkozott. Megéhezett, megszomjazott, el-
faradt, és élete utolsé napjaiban félt, szenvedett,
meghalt, mint akarmelyikink. ,Mindenben hason-
lova lett hozzdnk, a blint kivéve” (Zsid 4,15).

Jézus kuldetését, fili ontudatat azonban tisz-
tazta, elsésorban tanitvanyai elétt. Ennek tanu-
sdga a messiasi oromekialtas: ,Abban az éraban
Jézus kitéré drommel dicséitette az Istent a Szent-
lélekben, ezekkel a szavakkal: »Dicséitelek Atydm,
ég és fold Ura, hogy elrejtetted ezeket a bélcsek és
okosak eldtt, és kinyilvdnitottad a kicsinyeknek.
Igen, Atydm igy tetszett ez neked. Mindent dtadott
nekem Atydm. Senki sem tudja, hogy ki a Fid, csak
az Atya, és hogy ki az Atya, azt csak a Fid, vagy aki-
nek a Fiu ki akarja nyilatkoztatni« Majd klon ta-
nitvdnyaihoz fordult, és igy szdlt: »Boldog a szem,
amely ldtja, amit ti Idttok. Bizony mondom nektek,
hogy sok proféta és kirdly akarta Idtni, amit ti Idt-
tok és nem Iatta, hallani, amit ti hallotok és nem
hallotta«” (Lk 10,21-24).

Az agbnia szikldja — Nemzetek temploma, Jeruzsalem

»A Fiu akarata egy az Atya akarataval. Ez az evangéliumokban visszatéré, allandé mo-

tivum. A Janos-evangélium kiilonos nyomatékkal kiemeli, hogy Jézus egészen bele-

egyezik az Atya akarataba, egyet akar vele. Az egyet akaré beleegyezés és a két akarat

egybeolvadasanak aktusa dramaian jelenik meg az Olajfak hegyének érajaban, ami-
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kor Jézus felemeli és bevonja az emberi akaratot az 6 fiti akarataba és igy az Atyaval
valé akarati egységbe. A Miatyank masodik kérésének itt a helye. Ebben azt kérjlik,
hogy az Olajfak hegyének dramdja, Jézus élete és tevékenysége minden kiizdelmé-
nek dramaja rajtunk beteljesedjék, hogy mi vele, a Fitval, egyet-akaron beleegyez-
ziink az Atya akarataba és igy mi magunk is fiakka legylink: az akarat egységében,
amely a megismerés egysége lesz. - igy most mar érthetd Jézus ujjongé felkialtasanak
kezdete, amely elsé pillanatra furcsanak tlinhet. A Fii mindazokat be akarja vonni az
6 fiti ismeretébe, akiket az Atya ott akar tudni: »Senki sem johet hozzam, hacsak az
Atya, aki engem kiildott, nem vonzza« - allitja Jézus a fenti értelemben a kafarnaumi
kenyérbeszédben (Jn 6,44). Am kik azok, akiknek az Atya ki akar nyilvanulni? »Nem a
bélcsek és okosak« — mondja az Ur, hanem az egyszer(iek, a kicsinyek” (XVI. Benedek
papa A Ndzdreti Jézus cimii konyve els6 kotetébol).

Az eszmélkedd emberek elétt vildgossa valt,
hogy Jézus maga az Isten, hiszen ugy viselke-
dett, Ugy beszélt magardl, ahogyan csak Isten
viselkedhet vagy beszélhet. Ezt a témat mar
érintettik a Szenthdromsagrol szold fejezet-
ben. Jézus istenségének felismerése csak hus-
vét utdn valt véglegessé. gy aztan az apostolok
egyszerre vallottak Jézust Istennek is, meg em-
bernek is. Szent Péter példaul egyetlen mondat-
ban kimondta ezt a kettds bizonyossagot akkor,

amikor ezekkel a szavakkal vonta felel¢sségre
Piefer van Lint: Kriszius s a hazassagtord asszony (RVII. szazad) a zsidokat: ,Az élet szerzéjét pedig megdltétek”
(ApCsel 3,15).
Az 8segyhaz ezt a hitet 6rokolte az apostoloktol. Még a pogany Plinius beszamoldja is tanusit-
ja, hogy a keresztények Krisztust, mint Istent énekekkel magasztaltdk. Ez az elsé pogany torténeti
forrds, amely a keresztények vallasi életét részletesebben ismerteti a Il. szazad elején.

»Hitunk a Krisztus-eseményt a vilagtorténelem legnagyobb jelentdségli eseményé-
nek tartja: ezaltal Isten személyesen jelent meg az emberiség torténetében, s6t egyik
tényezdjévé valt. — A szétérioldgidban ilyen fogalmazasban targyaltunk ezekrdl a té-
nyekroél: Isten Jézus Krisztusban megvaltott benniinket. Lattuk, hogy megvaltasunk
elsésorban azoknak az eseményeknek kdoszonhetd, amelyek Jézus fogantatasaval, s6t
mar a megvaltas elkészitésével kezdbdtek, kereszthaldlaban és megdicséiilésében
tet6z6dtek, és az isteni élet allandé kozvetitésében folytatédnak. — Ennek az értelmi
megkozelitésnek szellemében kisérelte meg a megvdltdstan a megvaltas mikéntjének

54



elemzését, és ebben a szellemben kereste a szenthdromsdgtan azokat a fogalmakat,
amelyek alkalmasak arra, hogy a szdamunkra megszerzett isteni életbe bepillantast

s

nyerjlink, Isten életérél valamelyes ismeretet szerezziink. — Hatra van egy harmadik

nagy kérdéscsoport: ki az, aki szamunkra megszerezte az lidvosséget? Hogyan probal-
hatjuk emberi fogalmakkal megkozeliteni azt a Valakit, akinek személyében Isten be-
lépett az emberi torténelembe? Milyen lehet az, amikor a végtelen Isten a véges ember
sorsat vallalja? Ezekkel és hasonlé kérdésekkel foglalkozik a krisztolégia” (Eléd Istvdn).

Az Egyhaz teologiai eszmélkedése

Krisztologianak nevezzik a dogmatikanak azt a részét, amely Krisztus személyével, istenembersé-

gével foglalkozik.

Hasonldan a Szentharomsag hittitkdhoz, az dkorban Jézus istenemberségével kapcsolatban is té-

vedések merdltek fel. Ezek vagy bolcseleti tévedésbdl, vagy az okori bdlcseleti fogalmak téves alkal-

mazasabol eredtek. Az Egyhdz — épp a Szentirasra és az apostoli hagyomanyra hivatkozva — kovet-

kezetesen elutasitotta dket. A krisztoldgiai hitvitak Iényege, hogy Jézus egyetlen személyében hogyan

kapcsolddhatott 8ssze azisteni és az emberi természet.

a) A dokétdk azt tanitottdk, hogy Krisztus embersége csak ldtszélagos (a dokein sz6 azt jelen-

ti: Idtszani). Ennek a nézetnek az alapja a dualista szemlélet, amely az anyagot rossznak, a szelle-

mit pedig jonak mondja. Ez ellen a tanitas ellen mar az apostoli kereszténység is kiizdott. Szent

Janos megfogalmazza, hogy ,az Ige testté (tUkorforditasban hussd) lett” (Jn 1,14); ,amit szemléltiink,

és amit kezlinkkel tapintottunk” (1Jn 1,1), és ,oldaldbdl vér és viz
folyt ki” (Jn 19,34). A dokétak nézete ugyanis elvitatja Jézus valé-
di emberségét. Szent Athanasziosz igy érvel: ,Ha Jézus teste csak
latszdlagos test, akkor a megvdltds is csak Idtszolagos, hiszen szen-
vedése is ldtszélagos.” Az egyhazatyak felhivjdk a figyelmet arra,
hogy Krisztus testben vald eljévetele biztosit arrél, hogy a mi
testiink is feltdmad.

b) Az apollinarizmus Krisztus emberségét csonkitjia meg.
Szerinte Jézusban az emberi lelket az Ige potolta. Ezt a téves tani-
tast az I. Konstantindpolyi Zsinat (381) itélte el. Tanitasa szerint
Jézus teljes ember volt. Van tehat emberi lelke, hiszen az embert
emberré a |élek teszi. Ellenkezd esetben az Ige (Logosz) nem em-
beri testet vett volna magdra, hanem csak egy bioldgiai organiz-
must, allati testet. Ez ellen a tévtan ellen elsésorban Ndsszai Szent
Gergely harcolt.

¢) Aracionalista szirek Krisztus istenségének és emberségének
a kapcsolatat akartak érthetévé tenni. Nesztdriosz (428-ban lett a

Az | Konstantindpolyi Zsinat, ift fogadtdk el a Nicea-
konstantindpolyi  hitvalldst — Eqy  Nazianzoszi  Grergely
szentbeszédeit tartalmazo kodex illusziracigja
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févaros fépasztora) konstantindpolyi plspok ta-
nitdsa nyoman alakult ki az a téves nézet, hogy
Krisztus két személy, Maria fia és az 6rok Atya
fia, akik csak a szeretetben forrtak 6ssze. gy Mé-
ria sem Istenanya, hanem csak Krisztus anyja.
Ez a tévtan a nesztorianizmus. £z ellen elsé-
sorban Alexandria puspdke, Szent Cirill (Kirillosz)
kUzdott. Hatdsara Roma elitélte Nesztérioszt.
Az Efezusi Zsinat (431) az eretnekséget elitélte,
szerz@jét szamkivetésbe kuldte, az addig meg-
hurcolt Cirillt pedig méltdsagaba visszahelyez-

te. — A zsinat dogmaként mondta ki, hogy Krisz-

Theotokosz — lstenanya — Az isztambuli Chora-templom kupolamozaikja tus egyetlen személy. A személy és a természet

fogalmat azonban még nem hatérolta el. Szin-
tén dogmaként mondta ki, hogy Sz(z Mdria nem csak Krisztus anyja (khrisztotokosz), hanem Isten-
szll6 (Istenanya), gorog szakkifejezéssel ,theotokosz”.

d) A krisztologiai vitak azonban ezzel nem zarultak le. Az alexandriai iskola néhany képviselje
ugyanis az emlitett, elitélt tétellel éppen ellentétes tévedésbe esett. Szerintik Krisztus embersége el-
enyészett végtelen istenségében, igy mar benne csak egy természet van (gorog kifejezéssel monosz
phtiszisz). Ez az eretnekség a monofizitizmus. F6 képvisel6je a konstantindpolyi Eutlikhész szerzetes
apat. A helyes tanitast vele szemben a patridrka, Flavianosz fogalmazta meg. A nézetek tisztdzasara
0sszehivtak a Khalkédoni Egyetemes Zsinatot (451). It felolvastak Nagy Szent Led pdpa levelét,
amelyben dogmaként kimondja, hogy Krisztusban egyetlen személy van két természetben. Krisz-
tus nem volna igazi ember, ha emberi természete nem volna épségben. A monofizitak jo része az
elitélés Urugyén elszakadt Bizanctol. Ma is |étezik monofizita egyhaz Egyiptomban (koptok, abesszi-
nek). — Az 6kumenikus parbeszéd nyoman a krisztoldgiai nézet- és megfogalmazasbeli kilonbsé-
gek tisztazasa folyamatban van. Ennek eredményeképpen részleges hittani megegyezés sziletett
ezekkel az egyhdazakkal a krisztoldgiai hitvallas 1ényegére vonatkozdan.

e) A monofizita partharcok utdélete volt a
monotheléta eretnekség. E tanitas szerint Krisz-
tusban csak egy akarat van (gorog kifejezéssel
monon theléma). Ezt az eretnekséget a lll. Kons-
tantindpolyi Zsinat (680-681) itélte el. A zsinat
dogmaként mondja ki, hogy Krisztusban két
akarat van, az isteni és az emberi akarat. A két
akaratot ugyanaz a személy birtokolja.

f) | Az els6 6t évszazad vitdinak eredménye-
ként végul sikerllt a Krisztusra vonatkozo hitet

pontos, tudomanyos fogalmakkal kifejezni. Jé-

Srentségimadas — Birgitta-ndvérek kapolnaja, Stockholm zus valdsagos Isten és valdsdgos ember, egy
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személy, aki két természetet birtokol vegyitetlenll: az isteni és az emberi természetet. Ez a szemé-
lyes egység, szakkifejezéssel unio hypostatica. Forditottja annak, amit a Szenthdromsagrol allitot-
tunk: ott egy Iényeget (természetet) harom személy birtokol. — A személyes egység sohasem sz-
nik meg. A Filiisten Mdria méhében Ugy vette magara az emberi természetet a megtestesilésben,
hogy attél soha tobbé meg nem valik. Megvaltéi mUvét Jézus épp azért vihette végbe, mert § egy
kozultnk, de ugyanakkor egy az Atyaval is. Az unio hypostatica altal embersége is isteni hatalomba és
méltdsdgba oltozik. Ennek érvényesitésérél mondott le, amikor a szolga szerepét vallalta a halalig,
és ezt kapta meg mégis a feltdmadasban. Ezért imadjuk mi emberek, példaul az Eucharisztidban, és
ezért megvaltd értékd az dldozata.

»Az unio hypostatica értelmiink szdmara éppugy titok, misztérium, mint a Szentha-
romsag, hiszen a vilagban nem latunk hozza hasonlét. Erteni akkor sem értjiik pon-
tosan, ha fogalmaink haléjaba befogtuk. A hivé gondolkod6t ma is megkisérti valami
ontudatlan monofizitizmus. Annyira megszoktuk, hogy Jézust Istennek lassuk, hogy
nem merjiik komolyan venni emberségét. A nem hivék az ellenkez6 végletbe esnek.
Jézus emberségét érdeklédve, és sokszor nagy tisztelettel emlegetik, de nem merik
6t Istennek elfogadni. Egyszerre kell és lehet mind a kettét vallanunk: Jézus igazi em-
ber és igazan Isten, azért lehet Megvaltonk és az ujszovetség szerzdje. Ezért lehetsé-
ges, hogy Jézus Isten létére egészen komolyan atélte az emberi halalt - annak minden
megalazo szorongasaval egyiitt” (Jelenits Istvdn).

Hiszek egy Istenben, a mindenhaté Atydban, mennynek és foldnek, minden lathaté-
nak és lathatatlannak alkotéjaban.

Hiszek az egy Urban; Jézus Krisztusban, Isten egysziilott Fiaban,
aki az Atyatol sziiletett az id6 kezdete el6tt. Isten az Istentdl, Vildgossag a Vilagos-
sagtdl, valésagos Isten a valésagos Istentdl. Sziiletett, de nem teremtmény, az
Atyaval egylényegi és minden altala lett.

Ertiink emberekért, a mi iidvésségiinkért, leszallott a mennyekbdl. Megtestesiilt a
Szentlélek erejébdl Szliz Mariatol, és emberré lett. Poncius Pilatus alatt értlink ke-
resztre feszitették, kinhalalt szenvedett és eltemették. Harmadnapra féltamadott
az irasok szerint, félment a mennyekbe, ott iil az Atyanak jobbjan, de ujra eljon di-
csOségben itélni éloket és holtakat, és orszaganak nem lesz vége.

Hiszek a Szentlélekben, Urunkban és éltetonkben, aki az Atyatdl és a Fiutdol szarma-
zik, akit éppugy imadunk és dicséitiink, mint az Atyat és a Fiat. O szélt a préfétak
szavaval. Hiszem [Hisszuk] az egy, szent, katolikus és apostoli Anyaszentegyhazat;
vallom [valljuk] az egy keresztséget a blin6k bocsanatara; vdrom [varjuk] a holtak
féltamadasat és az eljévendé 6rok életet. Amen.

(A Konstantindpolyi hitvallds, 381)
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A Konstantinapolyi hitvallast most Nicea-konstantinapolyi hitvallasnak is mondjuk. Az ,és a Fiu-
tal” (Filioque) kiegészités egy nyugati részleges zsinattél, az 589-ben tartott Toleddi Zsinattol szér-
mazik.
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12. Az lge megtestesiilése

— Maria szerepe az idvosséq torténetében (mariologia)

Maria hivatasa

Az evangéliumok keveset beszélnek Mariardl: a zsidok kozott az asszonyoknak nemigen volt kdz-

életi szerepUk. Azt azonban tudjuk az evangéliumokbol, hogy Isten egyedulallo hivatast szant neki:

Fianak anyjava rendelte. A Biblia tehat tanitja, hogy Maria fia Isten Fia. Az angyali Gdvozletkor Maria

ezt a vélaszt kapja: ,A Szentlélek szdll rad, s a Magassdgbeli ereje borit be drnyékdval. Ezért a szlileten-

dé Szentet is az Isten Fidnak fogjdk hivni” (Lk 1,35). Ebbdl kdvetkezik, hogy Maria Isten anyja. Mariat

a Biblia egyértelmden Jézus anyjanak nevezi. Mivel Jézus Isten, az 6 édesanyja tehat Isten anyja.

Az ¢korban Maria istenanyasdgaval kapcsolatban is tévedések meriltek fel. A krisztologia-

ban mar emlitett Nesztériosz azt tanitotta, hogy Maria nem Isten anyja, hanem csak Jézus anyja.

Ezzel a tévedéssel szemben az Efezusi Zsinat (431) dogmaként mondta ki, hogy Maria Istenanya

(Istensz(il6, gorogul theotokosz, latinul Mater Dei, Dei Genitrix).
Ezt a hittitkot januar 1-jén Unnepeljtk. A lll. Konstantindpolyi
Zsinat (681) kiegészitette: Maria nem atvitt értelemben, hanem
valésdgosan Istenanya.

Istenek szUletésérdl, anyaistenekrdl és istenanyakrél a pogany
mitoszok beszélnek. Maria azonban nem anyaisten, hanem te-
remtmény, és nem Uj istenséget hozott a vilagra, hanem az 6rok
Istent fogadta méhébe, hogy emberré legyen.

Kegyelmi adomanyok

Az istenanyasag minden teremtménynél kivalobb méltdsagot
ad Szlz Marianak. Isten Maridt ennek a hivatasnak teljesitéséhez
kegyelmi adomanyokkal ruhdzta fol. Az istenanyasag dogmaja
mellett ezeket a kegyelmi adomanyokat is dogmaként fogalmaz-
ta meg az Egyhaz. Ezek a marioldgiai dogmdk, és ezekhez kapcso-
l6dik a Mdria-tinnepek egy része.

- Isten a Sz(izanyat megdvta az dteredd blintél. Ez a szeplote-
len fogantatas (immaculata conceptio) dogmaja, amit az Egyhaz

Dante Grabriel Rossetti: fme, az Ur szolgaldlednya (1850)
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&sidoktél fogva vallott, dogmaként azonban
1854-ben Boldog IX. Piusz papa hirdette ki.
Ez a dogma tartalmazza még, hogy Maria men-
tes volt az dteredd blin minden szennyétdl, és ez
a mentesség fogantatdsa pillanatatél kezdve
megvolt. Itt Isten egészen kulonleges és egy-
szeri kegyelmérdél van sz6. Maria is beletartozik
a megvaltottak korébe, de a megvaltas kegyel-
meit neki Isten megeldlegezte Krisztus megvaltoi
muvének kdszonhetéen (vo. Ter 3,15; Lk 1,26).
Marianak tehat nem volt rosszra hajlé természe-
te. Kisértésekben azonban neki is része volt, mi-
vel blnnel terhes vilagban élt, és a bln kovet-

A szepldtelen fogantatds dogmajanak kinirdetése — Piazza Mignanelli, Roma kezményei &t is sUjtottak. A satan még Jézust is

megkisértette.

b) Maria szliz volt. Sz(iz volt Jézus szlletése elétt (latinul ante partum, vo. Lk 1,26-27). Nem-

csak Krisztus foganasa eldtt élt sziizességben, hanem szlizen is foganta Szent Fiat. Ezért kérdezte

csodalkozva az angyaltol: ,Hogyan vdlik ez valéra (hogy tudniillik fiam szUletik), amikor férfit nem

ismerek? Hiszen férfival nem volt dolgom?” Erre a kérdésre az angyal Isten csodatevé hatalmanak em-

litésével valaszol: ,A Szentlélek szdll rdd, s a Magassdgbeli ereje borit be drnyékdval. Ezért a sziiletendd

Szentet is az Isten Fidnak fogjdk hivni” (Lk 1,34-35). Sz(iz volt Jézus sziiletésekor (in partu). XlI. Piusz

papa megfogalmazasaval ,,Szamunkra elképzelhetetlen, csoddlatos mddon sziilte meg Szent Fidt

A stockholmi német templom eqyik iivegablaka

60

(vO. Mt 1,11-25; Lk 1,28). Méria sz(z volt Jézus sziiletése utdn
(post partum) is, vagyis nem élt hazaséletet.

Abban, hogy Méria szlzen foganta és szUlte Jézust, Istennek
nem volt olyasféle szerepe, mint a mitoszok isteneinek a félis-
tenek sziletésében. — A Szentirds emliti ugyan, hogy Jézus ,el-
s@szulott” volt, az azonban jogi kifejezés, nem jelenti azt, hogy
testvérei lennének. — A Biblia emliti tovabbéa Jézus ,testvéreit”,
A szénak akkoriban tadgabb értelme volt, mind a mi nyelvink-
ben, unokatestvért vagy kozeli rokont is jelenthetett. — Maté
evangéliumaban olvashatjuk, hogy Jozsef ,magdhoz vette felesé-
gét, de nem ismerte meg addig, mig vildgra nem hozta (elsész(ilétt)
fidt, akit Jézusnak nevezett” (Mt 1,24-25). Ez azonban nem jelenti
azt, hogy a szilés utan élt volna hézaséletet. Hiszen az Oszo-
vetségben olvassuk, hogy David egyik felesége, Saul lanya Mikol
megsértette Isten fonségét, ,ezért Mikolnak, Saul ldnydnak nem
sztletett gyereke haldla napjdig” (25am 6,23). Aligha kovetkezik
ebbdl, hogy a haldla utan szuletett volna gyermeke.



¢) Maria mentes volt a személyes bdnok-
tél is. Ezt nevezzik kegyelmi teljességnek.
ATrientiZsinat (1545-1563) tanitdsa szerint Md-
ria Isten kilénds kivdltsdgdndl fogva élete egész
folyamdn mentes volt minden stlyos és bocsdna-
tos személyes blntdl. Maria tovabba mentes volt
a blnds hajlamoktd! (latinul concupiscentia) is.
Egész élete a megprobaltatasok sora volt, a bin
kovetkezmeényeitdl § is szenvedett, neki is meg
kellett kUizdenie hitéért, reményéért és szerete-
téért. Kizdelmei és helytalldsai nagyobbak vol-
tak, mint az dtlagemberé, mert sokszor ugy lat-
szott, mintha Isten ellentmondana 6nmaganak
(pl.,Ddvid fidt”a kereszten kellett latnia). ,Legfel-

A hétfaidalmi Szlizanya — Freskd a romai Danto Stefano Rotonddban

jebb arrdl lehet sz6, hogy minden kiizdelmét megkdnnyitette a concupiscentia hidnya, igy minden kisér-

tést és szenvedést konnyebben tudott »integrdlni«, vagyis azok igazi valdjdt, illetve értelmét konnyebben

megldtta, mint mi” (EI6d Istvan). Sz(iz Méria tehat teljes szivvel keriilte a rosszat és tette a jot. ,Az Ur

szolgdldlednya volt” (Lk 1,38); ott dlit a kereszt alatt is (v&. Jn 19,25). [gy minden méas embernél job-

ban kivette a részét Jézus megvaltd mivébdl,
minden kegyelemben ujjasziletd embernek
édesanyja lett: a,mdsodik Eva” (Eva helyett Ave).

d) Maridt Jézus megdicséitette. Xll. Piusz
papa 1950-ben ,ex cathedra” hirdette ki: ,Mdria
foldi életpdlydjdnak befejezése utdn testével
és lelkével egyiitt felvétetett a mennyei di-
cs6ségbe.” Ezt Unnepeljik Nagyboldogasszony
napjan (augusztus 15. — assumptio).

De el6ttlnk is megdicséiti Mariat azzal, hogy
kdzbenjarasara sok jot tesz vellnk, olykor csoda-
katis (pl.a Maria-kegyhelyeken, mint Lourdes-ban,
Fatimaban, Lorettoban). Ezzel Marianak jovendo-
lése valik valora: ,ime, mostantdl fogva boldognak
hirdet engem minden nemzedék” (Lk 1,48).

Valldsossagunkban nagy szerepet jatszik a
Szlzanya kiemelt tisztelete (hiperdulia). Ennek
jelei a tiszteletére épitett templomok, a rola ké-
szUlt szobrok és festmények, a hozza intézett koz-
benjard fohdszok, a tiszteletére torténd liturgikus
cselekmények, valamint a Maria-kegyhelyek 13-
togatasa.

Diego Rodriguez de Dilva Veldzquez: A Szenthdromsig megkorondzza a Szent Istenanyat

(1b45)
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sIstenlink, te Méria sz{izi anyasaga altal

orok udvosséggel ajandékoztad meg a vilagot.
Engedd kérnlink, hogy kézbenjarasat érezziik,

mert téle kaptuk Fiadat, az élet szerzéjét.”

(Szliz Mdria, Isten Anyja szentmiséjének konyorgése)

»»Ime, mostantadl fogva boldognak hirdet engem minden nemzedék« (Lk 1,48). »Az Egy-
haz Méria-tisztelete a keresztény kultusz természetéhez tartozik.« A Szent Sziizet
»méltan tiszteli az Egyhaz kiilonleges tisztelettel. Mar a leg6sibb koroktdl fogva ‘Isten-
szlil6’' néven tisztelik, és a hivok minden veszedelmiikben és inséglikben az 6 oltalma
ala futnak konyorgésiikkel. (...) Eza tisztelet (...) teljesen egyediilallé ugyan, mégis lé-
nyege szerint mas, mint azimadas, mellyel a megtestesiilt Igét, valamint az Atyat és a
Szentlelket imadjuk, s melyre a Mdria-tisztelet nagyon is rahangol«; ez a tisztelet feje-
z6dik ki az Isten Anyjanak szentelt liturgikus Ginnepekben és a Maria-imadsagokban,
mint példaul a szentolvaséban, mely »az egész evangélium brevidriuma«” (KEK, 971).

A teoldgia fejlédésében nagyon fontos volt az els6 négy egyetemes zsinat. Az I. Nice-
ai Zsinat (325) megfogalmazta Jézus istenemberségét, az I. Konstantinapolyi Zsinat
(381) pedig a Szentlélek szerepét. Mindkét zsinat szerkesztett hitvallast, ezek sz6-
vegét a tankonyvben kozoljlik. Az Efezusi Zsinat (431) megfogalmazta, hogy Jézus
egyetlen személy és éppen ezért Sziiz Maria Istensziil6 (theotokosz). A Khalkédoni Zsi-
nat (451) pedig megfogalmazta, hogy Jézusban egy személy van két természetben.

KERDESEK

1. Melyek a Maria-dogmak?

2. Az egyhdzi év mely Unnepeihez kdthetdk ezek a dogmak? Idézd fel a 7. osztalyban tanul-
takat!

3. Hogyan tiszteljuk Szliz Mariat?

FELADAT
A 7. osztalyban szerzett ismereteidet is felhasznalva sorold fel Sz(iz Maria életének fébb ese-
ményeit!



IV. A mas Vigasztalo — A Szentlélex miikodeése

az Egyhazban, a kegyelemben
es a szentségekben

13. A Dzentlélek kildése

A Szentlélex a Kinyilatkoztatasban

A lathatatlan Istent Jézus Krisztus ismertette meg vellink. O vitte végbe a megvaltast, Isten nagy-

szer( mUvét. Isten kinyilatkoztatasanak és Jézus megvaltasanak folytatasa és beteljesitése a Szent-

lélek mUve.

A Szentlélek neve az Oszdvetségben ilyen jelentésben nem
fordul eld. Ennek okat mar lattuk a Szentharomsagroél szolo feje-
zetben. A élek sz6 (héberll ruah) azonban eléfordul, ami jelent-
het lélegzetet, levegdt, szelet. Isten lelke ott lebegett a teremtés-
kor a vizek folott, és szolasra inditotta a profétakat. Az 6 igéretlk
szerint ez a lélek szall majd le a Messiasra (vo. 1z 11,1-2).

Ennek az igéretnek teljestilését az evangélistak Jézus keresz-
telkedésével kapcsolatban (Mt 1,10) emlitik. JAnos evangéliuma
kiemeli, hogy a Lélek rajta is maradt Jézuson (Jn 1,32). O tehat
nem alkalmi proféta, hanem az Isten Fia. Isten Lelkével (Mt 12,28)
illetve ujjaval (Lk 11,20) Uzte ki a démonokat, ezért a Szentlelket
kdromolja (Mk 3,28kdv.), aki a gonosz mikodésével magyardzza
Jézus szabaditd isteni tevékenységét.

A magyar koznyelvben is létezik az a fordulat: elmegyek,
de lélekben itt maradok veletek. Az evangéliumokban Jézus is
tobbnyire olyan helyzetekben szolt a Szentlélekrdl, amikor az
utdna kovetkezd korszakrol beszélt a tanitvanyoknak (Mk 13,11;
Lk 11,13). Erre leginkdbb a negyedik evangéliumban kerul sor

Andrea Mantegna: Kriszius megkereszielése (1505 k)

(Jn 14,15-18. 25-26; 15,26; 16,5-15). A Szentlélek itt tobbszor Paraklétosz néven szerepel. Ezt ha-
gyomanyosan Vigasztaldnak forditottdk, de Ugyvédet, partfogdt, buzditot is jelent.

A Szentharomsagrol szold részben mar emlitettlk, hogy Jézus az utolsé vacsoran ezt a nagyon

jelentds kinyilatkoztatast adta: ,Kérni fogom az Atydt és mds Vigasztaldt ad nektek, hogy mindorokké

veletek legyen: az Igazsdg Lelkét” (Un 14,16). Ezekben a szavakban folcsillan az érkezd személyessége

és istensége is.

Feltlin®, hogy Jézus a Szentléleknek nem Uj szerepet szan, hanem az & muavének folytatasat:

,Megtanit mindenre, és eszetekbe juttat mindent, amit mondtam nektek” (Jn 14,26); ,tanusdgot tesz
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rélam” (Jn 15,26); ,elvezet titeket a teljes igaz-
sdgra; nem magdtdl fog szdlni, (...) megdicséit
engem, az enyémbdl kapja, amit kijelent nektek”
(Jn 16,13-14).

A mennybe mend Jézus azt igérte tanitva-
nyainak, hogy a Szentlélek leereszkedésekor
erében részestilnek (vo. ApCsel 1,8). Ezt pUn-
kosdtdl fogva atélték az apostolok.

SzentPdlsokrétlen dbrazoljaaSzentlélekmu-
kodését. Leveleibdl megtudjuk, hogy a Szentlé-
lek egyrészt az Egyhdaz kozosségében tevékeny-
kedik koztlink, masrészt az egyes ember életét,
belsd vilagat is alakitja. ,Mi ugyanis mindnydjan
egy Lélekben egy testté lettlink a keresztséggel:
akdr zsiddk, akdr pogdnyok, akdr rabszolgdk, akdr
szabadok. Mindannyiunkat egy Lélek itatott at”
(1Kor 12,13). Az apostol alapvetd 6sszefliggést
lat a keresztény élet és a Szentlélek kozott: , Ezért
aki test szerint él, nem nyerheti el Isten tetszését.
De ti nem test, hanem lélek szerint éltek, ha valo-
ban Isten Lelke lakik bennetek. (...) Mert ha test
szerint éltek, biztosan meghaltok, de ha lélekkel

megdlitek a test szerinti tetteket, élni fogtok. Aki-
Tiziano Vecellio: A Szentlélek kisradasa (1545) ket Isten Lelke vezérel, azok Isten fiai. Nem a szol-
gasdg lelkét kaptdtok ugyanis, hogy ismét féle-
lemben éljetek, hanem a fogadott filisdg Lelkét nyertétek el, dltala kidltjuk: Abba, Atya! A Lélek maga
tesz tanusdgot lelkiinkben, hogy Isten gyermekei vagyunk. Ha pedig gyermekei, akkor 6rokosei is: Isten-
nek Orokosei, Krisztusnak tdrsorokdsei. EI6bb azonban szenvedniink kell vele egytitt, hogy vele egytitt

meg is dicsélljink” (Rém 8,8-17).

A Szentlélek az Eqyhaz tanitasaban

A Szentlélek istenségének megvalldsa mar az I. szazadban megnyilvanult a keresztelés formulaja-
ban. A IV.szazad végén az |. Konstantinapolyi Zsinat (Jahvéhoz hasonldan) Urunknak és élteténknek
mondja, aki az Atyatdl szarmazik; akit éppugy imadunk és dicsditiink, mint az Atyat és a Fiut.

Hogy a Szentlélek az Atyatdl és a Filtdl szdrmazik, azt Nyugaton Szent Agoston az ab utroque,
azaz mindkettétél formulaval fejezte ki, mig a keleti teoldgia ,az Atydtdl a Fid dltal” kifejezést hasz-
nalta. — A gorogok szamara nagyon ellenszenves volt, hogy a hitvallas eredeti szovegét késébb a
latinok a Filiogue (,és a Fiutol”) betoldassal megvaltoztattak. Erre mar utaltunk a hitvallas bemuta-
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tasakor. A teoldgia mindenkori feladata, hogy a Szentlelket ugy
mutassa be, mint Urunkat és élteténket.

Osszefoglaldan megallapithatjuk, hogy sz6 volt a teremté
Atydrdl, a megvadlto Fiurdl, és most a megszentel6 Lélekrél be-
szélunk. A Szentlélek mUkodik az Egyhdzban, a kegyelemben és a
kegyelmet kdzvetitd szentségekben. A szentségek kiszolgaltatasat
Krisztus az Egyhazra bizta.

A Szentharomsaq szimbéluma eqy kbzépkori kbdex \apjan (1210)

»Az, akit az Atya a sziviinkbe elkiildétt, Fianak Lelke, valéban Isten. 0, az Atyaval és
a Fiuval egylényegd, elvalaszthatatlan téliik mind a Szentharomsag bels6 életében,
mind az 6 vilagnak sz6l6 szeretet-ajandékaban. De az Egyhaz hite, mely imadja az
elevenito, egylényegli és elvalaszthatatlan Szentharomsagot, vallja a személyek meg-
kilonboztetését is. Amikor az Atya Igéjét kiildi, a Lelkét is mindig kiildi: 6sszekapcsolt
kiildés ez, melyben a Fiu és a Szentlélek kilonb6zéek ugyan, de elvalaszthatatlanok.
Krisztus az, aki megjelenik, 6 a lathatatlan Isten lathaté képmasa, de a Szentlélek az,
aki kinyilatkoztatja 6t” (KEK, 689).

»Hisziink a Szentlélekben, Urunkban és élteténkben, akit az Atyaval és a Fiuval egyiitt
imadunk és dicséitiink. O szolt hozzank a préfétak szavaval, és 6t kiildte el nekiink
Krisztus az 6 feltdmadasa és az Atyahoz val6 felmenetele utan. Az Egyhazat a Szent-
lélek vilagositja meg, élteti, 6rzi és kormanyozza: tagjait pedig megtisztitja, hogy ne
alljanak ellen a kegyelem ihletésének. Az ember, ha Krisztus alazatat kéveti, a Szentlé-
leknek a lélek bensejéig hatolé miikodése erejével tokéletessé valhat, miként a meny-
nyei Atya tokéletes” (VI. Pdl pdpa).

KERDESEK

1. Mit jelent a lélek sz6 az Oszdvetségben? /‘_/

2. Jézus életének mely eseményeinél jelenik meg a Szentlélek?
3. Mi a killonbség a gorog és a latin dogmatikaban a Szentlélekkel kapcsolatban?

FELADAT '
Mi a plnkosdi nyelvcsoda Uzenete, és melyik 6szovetségi torténetnek az ellenképe? Fejtsd ki j,/
néhany mondatban a torténet lényegét, tanitasat! el
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14. Az Egyhaz mint anya és tanito (ekkléziologia)

Az Eqgyhaz alapitasa és killdetése

Isten Udvozits tervének szolgalatara az Oszovetségben egy népet valasztott ki. Izraelt — az Istenhez
tartozas tudatan tul — a kdzos nyelv, a kozos torténelmi sors, a kdzos haza, a kbzos szarmazas em-
léke tartotta Ossze. EIGszor Jézus is Izraelhez fordult, hiszen beldle szarmazott, tanitvanyait is beldle
valasztotta. Izrael nagy része azonban elutasitotta 6t (vo. Mt 21,33kov.). Ezért az Ujszévetséget Isten

,mds nép” kezébe adta.

a) Isten megvaltd muve vildgméretd: az
egész emberiséget atoleli. Mégis egy kisebb ko-
z0sség dltal valdsul meg. A Foltémadott megje-
lenései és a Lélek kidradasai (vo. ApCsel) Uj, ko-
z0s tapasztalati horizontot teremtettek, amely
Uj k6z0sséqi életet tett lehetévé. A tanitvanyok
szamara husvét utan a kinyilatkoztatas Uj fény-
ben tarult fel: a megkezdddott végsé idében a
poganyok is meghivast kaptak Isten népébe.

Ennek alapjan tekinti magat az Egyhaz az igaz

Az apostolok fala a koppenhagai Jesuskirkenben — A képeken az apostolokat 2z |zraelnek, amely Istennek zsidokbol és poga-

attribitumaikkal dbrazoltak

nyokbdl lett népe.

A végso iddkre is jelentdséggel bird kozosség alapitasanak jele volt mar okvetlenll a tizen-
kettd kivalasztdsa (Mk 3,13). A régi Izrael — David kordban — annak a tizenkét torzsnek szovetségére
épult, amely Jakob tizenkét fiat tartotta 6sének. Az utolsé nagy rendezésben reménykedd kozos-
ségek mind a tizenkét torzs egyesitését vartak Istentdl. Ezért a véglegesség igényével kdtelezéen
dsszefligg a tizenkettes szam. A kivélasztott apostolok névsora négy izben szerepel az Ujszovetség-
ben (Mt 10,2-4; Mk 3,16-19; Lk 6,13-16; ApCsel 1,13).

Az ekklészia (egyhaz) sz6 a gordg kdznyelvben jelenthet mindenféle gyiilekezetet. Az Oszdvet-
ség gorog forditasaban, az un. ,Hetvenes” forditasban azonban Isten ekklészidja: Izrael. Jézus is ha-
sonlo értelemben hasznalta az ekklészia szot, illetve annak aram megfeleldjét: néla az ekklészia az
Uj vdlasztott népet jelenti.

Maté evangéliuma az ekklészia elnevezést Jézushoz kapcsolja. Ezt, vagy aram megfeleldjét em-
litette Jézus, amikor Simonra, Jonas fidra alapitotta egyhazat (Mt 16,18-19). Ennek a kdzdsségnek
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igérte meg, hogy a ,pokol kapui”, vagyis az alvilag ereje, tehdt az
enyészet nem vesz erdt rajta. Jézus tehat Uj valasztott népet ala-
pit, amit kivalasztott tanitvanyara, Simonra épit. O a szikla (kéfa)
sz6bdl szarmazd nevét nem tulajdonsagai, hanem szerepe alap-
jan kapja. A szikla név annyira fontos volt, hogy a hellenista kor-
nyezetben a Kéfa nevet el6bb-utdbb le kellett forditani. Mivel
azonban a szikla sz6 a goérogben nénem (petra), létrehoztdk a
Petrosz (latinul Petrus) nevet.

Az Ujszdvetségi valasztott nép Iényegesen kulonbozik mas
nemzetektdl, s6t még Izraeltdl is. Tagjait nem vérségi, foldi ko-
telékek kapcsoljak egymashoz, hanem Isten meghivdsa a k&z6s
hit, a kozos istentisztelet és az apostolok vezetésének, illetve
tanitdsanak elfogaddsara, valamint sajat szabad elhatdrozdsuk.
Ez a k6z6sség minden ember eldtt nyitva all. :
Ezt fejezi ki a plUnkdsdi nyelvcsoda, a babel
nyelvzavar ellenképe (vo. ApCsel 2).

b) Jézus kuldetést adott ennek az Egy-
haznak; valdjaban mindent rabizott, ami sajat
megvaltd mUvének folytatdsahoz és beteljese-
déséhez tartozik: ,Amint engem kuldott az Atya,
ugy kildelek én is titeket” (Jn 20,21). A foltdmadt
Jézussal taldlkozott tanitvanyokat illeti meg az
apostol (@ gordg aposztolosz kildottet jelent)
név is. Ok Jézus feltdmadasanak tanui.

Duccio di Buoninsegna: Péter €5 Andras elhivasa (1208-11)

Maté evangéliumanak vége részletezi ezt  pucio di Buoninsegna: Krisztus megjelenik a tiz fanitvanynak a zart ajtok mogott

a megbizast. Harom tényezére bontja, aho- (%%

gyan Jézus kuldése is préfétai, papi és kirdlyi:

L,En kaptam minden hatalmat égen és fldén. Menjetek tehdt, tegyétek tanitvdnyommd mind a né-

peket! Kereszteljétek meg Sket az Atya, a Fiu és a Szentlélek nevében, és tanitsdtok meg &ket mind-

annak megtartdsdra, amit parancsoltam nektek. Ime, én veletek vagyok mindennap, a vildg végéig”

(Mt 28,18-20).

»~Egyszer, amikor egyiitt evett veliik, megparancsolta nekik, hogy ne hagyjak el Jeru-

zsalemet, hanem varjanak az Atya igéretére, »amelyrdél - tigymond - télem hallotta-
tok: Mert Janos csak vizzel keresztelt, de ti néhdny nap mulva a Szentlélekkel fogtok
megkeresztelkedni«. (...) Megkapjatok a Szentlélek ratok leszallé erejét, és tantim

lesztek Jeruzsdlemben, s egész Judeaban és Szamariaban, s6t egészen a fold végsé

hataraig” (ApCsel 1,4-5.8).
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A Szentlélek négyszer kuldetik el egymas utan, azaz kiaradasa mintegy négy lépésben
torténik, egyre szélesebb korben, végiil az egész foldet elérve. Legel6szor az aposto-
lok (és a Szlizanya) kapjak meg, utana a Jeruzsalemben egybegyiiltek (ApCsel 2,1-4),
majd Judea népe. Szamaria lakoéi a poganyok és zsidok keveréke (ApCsel 8,14-17), igy
kitagul a kor a zsidésagon kiviilre. Végiil Kornéliusz, a pogany szazados, aki anélkiil,
hogy meg lett volna keresztelve, megkapta a Szentlélek ajandékat (ApCsel 10,44-46;
vo. ApCsel 11,12-18), csak utdna keresztelték meg. Ezzel, a poganyokra, vagyis az
egész vilagra kiterjedt a Szentlélek ajandéka.

Az Egyhaz lényeqge és Koz0sséqgi szervezete

a) Az Egyhdz lényegének kérdésére a torténelem folyaman kulonbozé feleleteket adtak.
A ll. Vatikani Zsinat olyan hittitoknak nevezte az Egyhazat, amelyet lehetetlen egyetlen fogalommal
kifejezni, vagy egyetlen definiciéval meghatarozni. Ezért tébb képpel és fogalommal lehet és kell
megkdzeliteni. Az Egyhaz Isten népe, azaz olyan k6zosség, amelyet Isten szeretetének szuverén
szabadsaga kiszolitott a bln rabsagabdl, és meghivott az emberiség kiengesztelédésének szol-
gdlatdra. Az Egyhaz Krisztus titokzatos teste, bensdséges kozosségben él Krisztussal. Az Egyhaz
a Krisztusban hivé nép, amely Krisztus nevére keresztelkedett, Krisztus eucharisztikus testébdl €l, és
maga is Krisztus testévé valik. Az Egyhaz tovabba a Szentlélek temploma, olyan (dvos kozosséqg,
amelyet a nyitottsag, a belsd szabadsag és a lelki adomanyok sokfélesége jellemez; ezek mar most
a Szentlélek teremtd mikodését bizonyitjak és jelzik. Az Egyhaz végil az lidvosség szentsége. Jele
és eszkdze az Istennel vald egyesulésnek és az emberi nem egységének.

- b) Az Egyhaz kildetésének megvalosita-
saban minden keresztény embernek tevékenyen
részt kell vennie. Az Egyhdz mi vagyunk. De a
kildetés betoltésében nem egyforma szerep jut
mindenkinek. Maga Jézus tett kilonbséget Egy-
hazaban vezetdk és vezetettek kozott. Péternek és
utédainak pedig fépdsztori megbizdst adott (vO.
Jn 21,15-17). Azt azonban meghagyta, hogy a
vezetdk a rajuk bizott hatalommal Isten szandé-
ka szerint éljenek: ne urnak, hanem szolganak
tudjak magukat. Tanitvanyainak ezt mondta:
,Tudjdtok, hogy akiket a vildg urainak tartanak,
zsarnokoskodnak a népeken, a hatalmasok pedig
Onkényuket éreztetik velik. Koztetek azonban ne

igy legyen, hanem aki nagyobb akar lenni, legyen
Pietro Lorenzetti: Labmosss (120 k) — Fresko a an Francesco-bazilikdban Assisiben @ sZ0lgditok, és aki elsé akar lenni, legyen mindenki-
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nek a cselédje. Az Emberfia sem azért jott, hogy neki
szolgdljanak, hanem hogy & szolgdljon és vdltsagul
adja oda életét sokakért” (Mk 10,42-45). Jézus erre
maga is példat adott az utolsé vacsoran, amikor
megmosta tanitvanyai 1dbat (vo. Jn 13,15-17).

Torténelmi okok magyarazzak, hogy az Egy-
hdz életében ez a krisztusi gondolat elhomdlyoso-
dott, hiszen az Egyhdz nem a tokéletesek gyile-
kezete, hanem blnds és gyarld embereket foglal
magaba, ,egyszerre szent és ugyanakkor meguju-
Idsra szorul”. A kézépkorban a papsdg (a klérus)
mUveltsége és tarsadalmi szerepe miatt kivaltsa-
gos csoportta valt, és el is tavolodott a hivek ko-
70sségétdl (a laikusoktdl). — Ez ellen emeltek szot
a hitajitok, csakhogy tulzasba estek, mert azt is

kétségbe vontak, hogy Jézus szandéka szerint ki-
lonbséget kell tenni vezetdk és vezetettek kOzOtt.  Pasquale Cati da Lesi: A Trienti Zsinat (1588) — Freskd, Santa Maria in Trastevere, Roma
Fontos tételUk volt a szentségi papsdg tagadasa.
A hitujitokkal szemben fogalmazta meg a Trienti Egyetemes Zsinat (1545—1563) az Egyhaz hierarchi-
kus jellegét. A hierarchia szent rangsort jelent, a vezetdk és a vezetettek kilonbségét. Ezt egészitette ki
az I. Vatikdni Egyetemes Zsinat azzal, hogy megfogalmazta a papa teljes kormdnyzati hatalmdt (pri-
madtus) és az ex cathedra dontésekben valé tévedhetetlenségét (infallibilitds). — A Il. Vatikdni Egyetemes
Zsinat (1962-1965) viszont a papsag szolgdlat jellegét hangsulyozta, és a klerikalizmus veszélyei ellen
emelt szot. Hangsulyozta tovabba a plispoki kollegialitds jelentdségét és a hivek egyetemes papsdgdt.
Az Egyhaz intézményes szervezettsége lehet kereszt”is. Ezt a keresztet azonban Jézus szandékai
szerint viselnie kell annak, aki az & tanitvanya akar lenni. Jézus a koz0s hit, a kozos aldozati és szent-
ségi rend, meg a kdzos engedelmesség kotelékével kapcsol minket egymashoz és dnmagahoz.
Aki ezekbdl valamit nem akar vallalni, az letér az Gdvosségi rend Utjardl. llyen lehet az eretnekség,
amikor valaki valogat a hittételek kozott, és a szakaddrsdg, amikor valaki megtagadja a kbzdsséget
a romai papaval. A torténelem azt mutatja, hogy az ilyen katasztrofak rendszerint nemcsak egy-egy
tévedd egyén lelkiismeretét terhelik, hanem az egész Egyhaz életére ranehezedd tokéletlenségek
kovetkezményei. Ezért fontos, hogy komoly testvéri felelésségtudattal figyeljik a nem katolikus ke-
resztények életének értékes vondsait is. Az Egyhdz egységéhez akkor jutunk el, ha minél kozelebb
akarunk kertlIni Krisztushoz. — Manapsag a keresztény kdzdsségekben erésddik az egységtorekvés,
az 6kumenizmus: az 6sszetartozas tudata és az egység megvalésitasaért folytatott munkalkodas.
Erre a Il. Vatikani Zsinat nyomatékosan felhivja a figyelmet.

Klerikalizmusnak nevezziik a klérus privilégiumainak tulhangsulyozasat. Lényege,
hogy a klerikusi mivoltbél vildgi el6ny6k is szarmaznak.
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Az Egyhaz tulajdonsagai

Az Eqyhaz négy lényeqi jelzoje
Az Egyhazrol szolo legfontosabb tanitdst mar az okori hitvalldsok is megfogalmazzak: ,Hiszek az
egy, szent, katolikus (egyetemes) és apostoli Anyaszentegyhdzban.”
L ; a) Az Egyhaz egy, még ha kisebb-nagyobb csoportok le is
szakadnak réla. Az idék végéig osszetartja a kozos hit (vinculum
symbolicum), a kozos fegyelem (vinculum hierarchicum) és a ko-
z0s oltdr (vinculum liturgicum). Ezt harmas koteléknek (triplex
vinculum) nevezzik. Az egységre utalnak a kovetkezd kifejezé-
sek: az Egyhaz Krisztus teste, Krisztus jegyese. — Az Egyhaz tagjai a
megkereszteltek, akiknek Krisztus egyetlen Egyhazaba vald belé-
péslk akkor jut teljességre, ha mindharom koteléket elfogadjak.
- Az Egyhaz egységéhez tartozik, hogy egyedl Udvozitd kozos-
ség. Ez nem azt jelenti, hogy minden tagja Udvozil, és azt sem,
hogy kivile senki nem tdvozilhet. De aki GdvozUl, az az Egyhdz
dltal jut az udvosségre.

Az egyhazak Ujraegyesitésére iranyuld mozgalmak megegyez-
nek abban, hogy a valddi hitbeli egység nem zarja ki az egyha-

zi életformak torvényes, sét sziikséges sokféleségét. Erre példa
AT Paszior — lIl. szzadi freskd a Priscilla katakombaban — @ gOrdg szertartdsu katolikusok egyhazfegyelmi és liturgikus k-
Tezus egy akolt és egy nygat akart ldnbsége a latin szertartdsu rémai katolikusoktol.

b) Az Egyhaz szent. Objektiv értelemben (ontoldgiai szentség) ez azt jelenti, hogy megalkuvas
nélkdl hirdeti az életszentség eszméjét, kegyelmi eszkbzokkel mindenki szdmara lehetévé teszi az
elérehaladast az életszentség utjan, és mindig vannak olyan tagjai, akik hésiesen életre valtjak Krisz-
tus akaratat. Ok a szentek, akik koziil sokakat hivatalosan, tévedhetetlen formaban is kanonizdl az
Egyhaz. - SZubjekt/v értelemben is szent: ez azt jelenti, hogy minden tagjanak térekednie kell az élet-
szentségre. — Az Egyhaznak vannak bdnds tagjai
is. Az Egyhaz tehdt egyszerre szent és megtisz-
tuldsra szorulo, egyszerre allandé és megujulas-
ra varo (,Ecclesia semper reformanda’). — Az Egy-
haz aldzatdt, de egyuttal eregjét is mutatja, hogy a
II. Vatikani Zsinat (1962-1965) ota Ujra meg Ujra
bocsanatot kért Istentdl és azoktdl, akik ellen a
torténelem soran az Egyhdaz tagjai vétkeztek.

¢) Az Egyhdz egyetemes (katolikus).
Az egyetemesség azt jelenti, hogy az Egyhaz-
nak adott igéretekhez és feladatokhoz tartozik,

hogy a torténelemben megjeleniti és kozvetiti
Gibrog katolikus piispoki liturgia a mariapocsi bazilikaban Isten egyetemes Udvozité akaratdt, amely Jézus
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Krisztusban kifejezédott. Vallalja és hordozza az
egész krisztusi kuldetést, és éppen ezért min-
den emberhez fordul.

d) Az Egyhdz apostoli. Az apostolisdg az
Egyhaz alapfunkcidinak folytonossagat jelenti,
amelyet az apostoli jogfolytonossdg (successio
apostolica) biztosit. Tanitasa és vezetéinek meg-
bizatasa az apostolokra és rajtuk keresztul Jézus
Krisztusra vezethetd vissza. Apostoli az eredet,

a tanitas és az utddlas. A Szentirds, a hit egy-

hdzi dthagyomanyozdsa €és a pUspoki tisztség  Raffaello Santi: A kulesok stadssa (1515) — ,Neked adom a mennyek orszaga kulcsait.
Amit megkotez a foldén, a mennyben is meq lesz kotve, & amit feloldasz a f6ldon, a

kolcsonosen masra van lva. A pUspoki
olcsonosen egymasra van utalva puspo menmyben is fel lesz oldva” (M1 16,19) — , Legeltesd baranyaimatl” [ n 21,15)

tisztségben az apostoli hagyomany folytonos-

sagaért, annak egyhazi elevenségéért és a jelennel vald kapcsolatéért valé felel¢sség kulonleges,
szentségi és reprezentativ médon intézményesdl. Az I. Vatikani Zsinat dogmaként mondta ki, hogy
a rémai pdpa egyhdzkormdnyzati hatalma megszakitds nélkiil Szent Péterig vezethetd vissza.

Az Eqyhaz eqyéb tulajdonsagai
a) Az Egyhaz lathaté. Ennek ellenkezdéjét tanitotta néhany kozépkori eretnekség (valdiak, hu-
szitak). A reformdtorok azt allitottak, hogy csak a megigazultak, Kalvin szerint pedig csak a predesti-
ndltak tagjai az Egyhaznak. SzerintUk tehat az Egyhaz lathatatlan. Ez magyardzatot ad az & rendsze-
rikben arra, hogy hol volt az Egyhdz a romlasnak szamitd konstantini fordulattdl egészen a reformd-
cidig terjedd idében. A lathatatlan Egyhaz szerintlk a megigazultak lelkében volt jelen.
A lathatésagot bizonyitja, hogy az 6szovetsé- | - R

gi vdlasztott nép is lathatd volt. Krisztus lathato
formaban jelent meg, az & kuldetését folytatd
Egyhazis lathato. Tovabba Krisztus az Egyhdznak
ldthatd szervezetet (Péter ésazapostolokkivalasz-
tasa), és Idthatd szentségi rendet (keresztség stb.)
adott, valamint ldthaté dolgokhoz hasonlitotta
(pl. templom, hegyen épult varos, nyaj, halo,
szantéfold).

b) Az Egyhaz tévedhetetlen. O az ,igaz-
sdg oszlopa és alapja” (1Tim 3,15). Az Egyhaz fo-
gyatkozhatatlansdga és tévedhetetlensége foly-
tan a hivek nem tévedhetnek k6zds hittkben.
A tévedhetetlenség (infallibilitas) a Szentlélek
ajandéka, amellyel ellatja az Egyhaz kuldetését.

Tévedhetetlen a plispokok testllete, egyet-
értésben a pdpdval. Ezt nevezzik Egyhdzi Tani- A pispokok testilete — Biborosok a 2005-6s papavalasztason



téhivatalnak (Magisterium). Ennek gyakorlati megvaldsuldsi formdja az egyetemes zsinat. — A papa
maga is tévedhetetlen hit és erkdlcs dolgaban az ex cathedra dontésekben, azaz akkor, amikor ilyen
igénnyel nyilatkozik. A dogmatikus tanitast altaldban Unnepélyes keretek kozott hirdeti ki. A papa
tévedhetetlenségéhez nem sziikséges az Egyhaz hozzajaruldsa, a papa Gnmagaban (ex sese) téved-
hetetlen az ilyen esetekben. — A tévedhetetlen tanitds megvdltoztathatatlan és visszavonhatatlan.
A tévedhetetlenség nem fligg a papa személyes képzettségétdl, de a gyakorlatban kikéri a plspo-
kok, a hittuddsok és esetleg vilagi szakértdk véleményét is. Az utdbbiak véleményét akkor is ki szok-
ta kérni a papa, amikor nem tévedhetetlen tanitast ad, mint példaul tortént a Il. Vatikani Zsinaton
és a szinddusokon.

A teoldgia értelmezi, hogy a dogmaban mi a tévedhetetlen tartalom, és mi a korhoz kotott meg-
fogalmazas. A teoldgia tovabba feltdrja a dogmak ,mélységeit’, és seqgit az egyéni lelki életre valo
alkalmazasban. Ezt lattuk példaul a szentharomsagtani és krisztologiai dogmak esetében. — A té-
vedhetetlenség Isten (dvozitd szeretetének jele. Ebbdl tudjuk, hogy nem vagyunk hatranyos hely-
zetben azokhoz képest, akik kozvetlenUl ismerték Jézust és az apostolokat (v6. az anarchia a civil
életben is karos). A tévedhetetlen tanitas lelkiismeretben kételezi a krisztushivdt. Ezért blin az eret-
nekség. Természetesen a nem tévedhetetlen tanitast is engedelmességgel kell fogadni.

Az egyetemes Egyhaz egységének szolga-
latdval kapcsolatos a papa kormanyzati ha-
talma, a primatus. Ezt is az |. Vatikdni Zsinat
mondta ki dogmaként. A papanak nemcsak fel-
Ugyeldi vagy koordinatori tiszte van, hanem az

)

dmahickus TP ;“ﬂ
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egész Egyhdzra kiterjedd teljes és legfébb jog-
hatdésdga (primatus iurisdictionis). A kormany-
zati hatalom kiterjed az Egyhdz fegyelmére és
kormdnyzdsdra tartozé Ugyekre is, tehdt nem-
csak a hitre és az erkdlcsre, mint a tévedhetet-
lenség. A teljes kormdnyzati hatalom a papaé.
A papa kormanyzati hatalma rendes és kozvet-
len az Gsszes és egyes egyhazak folott, az 6sszes

és egyes pasztorok és hivék folott. A papa kor-
manyzati hatalma tehat Krisztus rendelkezésébd!
all fonn, és soha meg nem sztinhet.

A teljes és legfébb kormanyzati hatalom gya-
korldsanak két formaja van: a pdpa 6nmagdban
(egyediil), vagy pedig a teljes plispoki kollégi-
um, élén a pdpdval (pl. az egyetemes zsinat).
A zsinat nem lehet egyetemes a papa nélkal.
— A plspoki szinddus (ahol az egyes orszagok

puspokkari elndkei, és mas, a papa altal meghi-
XVI. Benedek papa vottak vannak jelen) a pdpa segitéje.
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»A Szentiras és a hagyomany alapjan azt tanitja, hogy ez a f6ldon vandorlé Egyhaz sziik-
séges az lidvosséghez. Mert egyediil Krisztus a kozvetit6 és az lidvosség utja, aki az 6
testében, ami az Egyhaz, jelenik meg szdmunkra; 6 maga pedig kifejezetten hangsu-
lyozva a hit és a keresztség sziikséges voltat (vo. Mk 16,16; Jn 3,5), egyuttal az Egyhaz
sziikségességét is megerdsitette, melybe a keresztségen, mint ajton at lépnek be azem-
berek. Ezért nem lidvoziilhetnek azok az emberek, akik tudjak ugyan, hogy Isten Jézus
Krisztus altal az lidvosség sziikséges intézményének alapitotta meg a Katolikus Egyha-
zat, mégsem akarnak belépni oda vagy megmaradni benne” (Lumen gentium, 14).

~Azok végiil, akik még nem fogadtak el az evangéliumot, kiilonféle médokon vannak
Isten népéhez rendelve. (...) Mint Udvézitd azt akarja, hogy minden ember tidvéziil-
jon (vo. 1Tim 2,4). Akik ugyanis Krisztus evangéliumat és az 6 Egyhazat 6nhibajukon
kivul nem ismerik, de 6szinte szivvel keresik Istent, és a kegyelem hatasara teljesitik
a lelkiismeretiik szavaban folismert akaratat, elnyerhetik az 6rok tidvosséget” (Lumen
gentium, 16).

KERDESEK ‘)
1. Hogyan értelmezziik az ekklészia szo6t? /2‘/

2. Mit jelent az Egyhdz harmas kildetése? =

3. Mire vonatkozik a papa tévedhetetlensége?
4. Miben all a papa kormanyzati hatalma?

FELADAT '
Nem csak azok Udvozulhetnek, akik az Egyhazhoz tartoznak. Nézz utdna, hogy kik az anonim /9/
keresztények, és ki hasznalta el8szor ezt a kifejezést! —
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15. Isten (idvoziteni akar minket
— A kegyelem teologiaja (charitologia)

A megszenteld Kegyelem (gratia sanctificans, gratia habitualis)

A kegyelemrdl szolo6 teoldgiai részt charitolégianak nevezzik. Ebben mar benne van, hogy a ke-
gyelem alapja Isten szeretete. Nemeshegyi Péter professzor a kegyelemtanrdl irt konyvének ezt a
cimet adta: Jo az Isten.

Isten Jézusban tortént 6nkdzlése a Szentlélekben érkezik az emberhez. Isten érintését a keresz-
tény hagyomany a kegyelem (régebben malaszt) széval jeldli legalkalmasabban. A szé (latinul gra-
tia) a hétkdznapi nyelvben elsésorban ajdndékot jelent, de kedvességet, bajt, szépséget, kecsessé-

get, sét,,megkegyelmezést”is.

Az Oszdvetségben meghaté tdrténeteket olvasunk Isten ke-
gyelmérdl, irgalmardl, szeretetérdl, hlségérdl, amelyet kulonbo-
76 héber szavak fejeznek ki.

Jézus azért jott, hogy meghirdesse Isten kegyelmének esz-
tendejét (vO. a Lk 4,19-et az Iz 61,2-vel). Egyébként maga a sz6
az evangéliumokban kevésszer fordul el®. — Szent Janos evan-
géliumaban arrél olvasunk, hogy Jézus minden megvaltott em-
berrel benséséges, személyes kdzdsségre 1ép. O a sz6I6t6, mi a
sz8lGvesszok. Benne kell maradnunk, ha termést akarunk hozni
(V0. Jn 15,5).

LK bennem marad, 5 én benne, az b6 termést hoz. Hisz
nélkilem semmit sem tehettek” (In 15,5)

»~Minden valdszinliség szerint a kegyelem sz6 nem hangzott el Jézus ajkan. Isten
kegyelme Jézus evangéliumaban az Isten uralma megvaldsulasanak eseménye.
Jézus tanitasanak szivét a szinoptikus evangéliumok az »elérkezett az Isten uralma«
(Mk 1,15) bejelentéssel foglaljak 0ssze. Isten uralmanak megvalésulasa Gidvesemény.
Jézus tetteiben, gesztusaiban, csodaiban, egész magatartasaban az lidvosség valosul
meg: Isten egészen kozel jott az emberhez és ez szabadulast, Uj életet jelent az ember-
nek. Isten kegyelme mint lidvosséges esemény valik tapasztalhatova, kilonosen is az
élet hatarhelyzeteiben” (Puskds Attila).
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»A kegyelem els6sorban Isten és azember személyes kapcsolata, amit Isten kezdeményez,

és amire az embert képessé teszi. Az ember sajat erejébol nem emelkedhet a pusztan

teremtményi kapcsolat folé. A kegyelmi rend gy jon létre, hogy Jézus Krisztus a fold-

re hozta az Atya és a Fiu 6rok parbeszédét, amely a Szentlélekben megy végbe. Ami-

kor sajat filsaganak részesévé tesz benniinket, akkor belekapcsol ebbe az 6rok par-

beszédbe, ahogy azt az apostol kifejezi: »Mivel Isten fiai vagytok, a Fia lelkét drasztotta
sziviinkbe az Isten, aki 6t igy szdlitja: Abba, Atya« (Gal 4,6). Az Atya megszoélitast tehat
a Szentlélek teszi lehet6vé. Ennek a parbeszédnek a célja az lidvosség, a hazaérkezés:

»Krisztus révén az egy Lélekben szabad utunk van az Atydhoz« (Ef 2,18)" (Gdl Ferenc).

A teoldgia szaknyelvében kegyelemnek azt az életk6zosséget nevezziik, amely Jézuson keresz-

tul magahoz Istenhez kapcsol benntinket. Az isteni kegyelem megtisztit a blntdl, Isten gyermekei-

vé tesz, lehetdséget ad arra, hogy Isten fiaihoz illé modon éljunk, és igy 6rok Udvosségre jussunk.

A mi életlink haldlba hanyatlé élet; Jézusé az drokkévaldsagra nyilik, ezt az igazi, isteni életet adja

nekunk.

A kegyelem megszentel6 életk6zosség: b(inosbdl igaz em-
ber lesz. Innen van az allando jelzdje: gratia sanctificans. Meg-
valdsitja a megigazulast (iustificatio), ezentll az ember, mint ar-
tatlan, bizalommal kdzelithet Isten itéletéhez. — A megszenteld
kegyelem ellentéte a haldlos biin (peccatum mortale) allapota.
A megszentel6 kegyelmet dllapotszeri kegyelemnek is mond-
juk (gratia habitualis).

a) A megszentel6 kegyelemben él6 ember Isten temploma,
Isten benne lakik, és altala szenteli meg a vilagot (Jn 14,23; 1Kor 6;
2Kor 6). Ezért kenték meg kereszteléstink alkalmaval fejinket kriz-
maval, mint templomszenteléskor a templom falait.

b) A megszenteld kegyelemmel egylitt megkapjuk a termé-
szetfolotti erények csirdit és a Szentlélek ajdndékait. Ezek teszik le-
hetévé, hogy Isten fiaihoz méltd médon éljink.

Az erények tevékenységre tesznek alkalmassa. Mennyei
Atyank szandékainak megértését szolgdljdk a Lélek ajandékai
(vO. 1z 11: bolcsesség, értelem, tanacs, erésséq, tudas, jamborsag,
az Ur félelme). A teremtd és kegyelemosztd Isten ugyanis min-

A kereszistg szentségének Kiszolgaltatdsakor 2 szertartds
keretében a pap krizmaval keni meg a kereszelendd homlokat

den embernek sajatos hivatést szan, és mindenkit egyéniséggé akar formalni. Masok szolgalatéra

és az Egyhaz épitésére képesit és kuld. Erre valok a Szentlélek kilonleges kegyelmi ajandékai, a

karizmak. Szent Pal sokszor ir roluk, legrészletesebben a Korintusiaknak irt levél 12. fejezetében.

¢) A megszenteld kegyelem allapotaban él6 ember érdemeket (meritum) szerezhet az orok

életre: a sz6l6tdn maradva maradandd gytimolcsot hozunk. A kegyelem ajandék, a boldog 6rok

élet egyszerre ajandék és megszolgalt jutalom. Az érdemek minden megtérés utan folélednek.
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A megszentelé kegyelmet illetéen Luther tévedett. O Ugy
gondolta, hogy Isten igazadban nem tcrli el blneinket, és nem ala-
kit Uj emberré. A kegyelem szerinte csak annyit jelent, hogy Isten
— Fidra valo tekintettel — Ugy banik vellnk, hogy nem szamitja be
blneinket és felment azok kdvetkezményei aldl. Luther tévedé-
sét a Trienti Egyetemes Zsinat utasitotta el.

Arra azonban j6 figyelni, hogy a kegyelem, ha Ujja is terem-
tett minket, a blnos hajlamokat és a blin nyomaban jaré egyen-
sulyvesztést nem tavolitotta el télink egy csapasra. Ezért jelent a
keresztény élet kiizdelmet ,a régi és Uj ember kézétt” (vo. Ef 4,22;
1Kor 3,9). Krisztus kovetése ezért jelent szamunkra komoly 6n-

Rembrandt van Rijn: Szent PAl az irdasztalanal (1629 k) nevelési programot.

JIsten el6tt csak azért lehet érdemiink, mert 6 szabadon ugy hatarozott, hogy az em-
bert tarsul fogadja kegyelme miivében. Az érdem elsésorban Isten kegyelméhez, ma-
sodsorban az ember kozrem(ikodéséhez tartozik. Azember érdeme valéjaban Istené”
(KEK, 2025).

A seqito kegyelem (gratia actualis)

A keresztény élet tevékeny élet. Senki sem tdvozil pusztan azért,
mert sulyos blnnel nem vesztette el a megszentelé kegyelmet
(nem veszitette el a talentumot, illetve a minat; Mt 25,14-30;
Lk 19,11-27). A sz6l6vesszdnek gytimolcsot is kell teremnie.
Jézus nemcsak parancsokat adott erre, hanem belsé inditd-
sokat is ad kinek-kinek, hogy a j6 uton el&re haladjon. ,Nélktilem
semmit sem tehettek” (Jn 15,5). Tudniillik semmi olyasmit, ami az
orok élet utjan elébbre visz. Egyes jotettekre magunk is képesek
vagyunk, de a természetes erkolcs dsszes kovetelményeit is csak

En vagyok ar igazi sz0\6t0, & Atyam a szdlomiives. Minden kegyelmi segl'tséggel teljesithetj(jk.
s10l6vessz0t, amely nem hoz gyiimélesot, lemetsz rolam, azt
pedig, amely ferem, megtisziitia, hogy még tobbet teremjen”

@n 15,-2)
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Erdekes, hogy a hagyomanyos erkélcstani kézikonyvek a térvény utan a lelkiismere-
tet szoktak targyalni. A Katolikus Egyhaz Katekizmusa a torvény utan a kegyelemrél
targyal, ezzel utalva arra, hogy a lelkiismeret mar azt mutatja meg, hogy a kegyelem
segitségével a torvényt hogyan tudjuk teljesiteni abban a szituaciéban (vo. Isten iid-
vOzité miive: torvény és kegyelem; KEK, 1949-2005).



A segitd kegyelem nem maradandé éllapot, mint a megszen-
tel6 kegyelem, hanem alkalmi inditds a jora. Isten nem Ugy se-
git, ahogyan altaldban mi segitiink egymason, hanem ugy, hogy
sajat képességeinket ,belllrél” mozgatja, mint testi életlinkben a
vitaminok. A megszentelé kegyelem hasonlithato az egészség-
hez, a seqgit6 kegyelem az egészséghez vezetd gyodgyszerekhez.
A megszokott rendszerezés szerint a segité kegyelem értelmun-
ket megvilagositja, akaratunkat a jora lenditi, érzelmeinket ra-
hangolja Isten szandékaira.

Mindez bizalomra indit: ,Mindent elviselek abban, aki erét ad”
(Fil 4,13). De ugyanakkor szerénységre is int: ,Mid van, amit nem
kaptdl? Ha pedig kaptad, miért dicsekszel, mintha nem kaptad vol-
na” (1Kor 4,7). Meggondolandd tehat, hogy honnét vannak pél-
daul a jo otleteink, honnét a megvaldsitashoz szikséges lelkierd.

A segitd kegyelem jellegét és jelentéségét illetéen tévedett
Pelagius. Szerinte Isten nem belsé inditasokkal, hanem csak k-
s tamogatassal segit benniinket az Gdvosség utjan (evangé-
lium, tarsak, jo tandcsok stb.). Belsé segitségre nincs is feltétlendl

Szent Agoston — Freské a rémai Szent Péter-baziliksban

szuikséglink, enélkil is Gdvozilhetlink. Pelagius tévedését Szent Agoston cafolta meg. Ezért kapta

a ,doctor gratiae” (a kegyelem tanitdja) nevet.

Luther és Pelagius kegyelemtani tévedései az ateredd bdnrél alkotott téves elképzeléseikbdl

eredtek.

A kegyelem és az emberi szabadsaq

A teoldgia torténetében vissza-visszatérd kérdés a kegyelem és
az emberi szabadsdag és felelsség kapcsolata. Mar eddig is lattuk,
hogy Isten megel6z8 kegyelme nélkdl Gdvosségunk érdekében
semmit sem tehetlnk, viszont Isten parancsokkal is kotelez a jo-
nak a teljesitésére. Ez utdbbi pedig feltételezi, hogy van emberi
szabadsag. Arrél is volt sz6, hogy az emberi élet kettds esélyU:
lehet Udvosség vagy karhozat.

Luther Ugy gondolta, hogy a bln kdévetkeztében szabad aka-
ratunk semmivé lett. Azota vagy a satan rabjai vagyunk, vagy
Istené. A rdnk csapddo természetfolotti erék magukkal ragadnak,
mint a folyd a benne Usz6 fadarabot.

Kalvin ebbdl a lutheri elképzelésbdl kiindulva feleletet keresett
arra a kérdésre, miért mutatja Jézus kettds esélylinek (Udvosségre
vagy karhozatra indulénak) az emberi életet. Arra a gondolatra
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jutott, hogy bizonyosan azért, mert Isten nem mindenkinek ad kegyelmet. Némelyeket az Gdvos-
ségre rendelt, ezeket kegyelmének sodraba fogja, és el is juttatja az Udvdsségre (praedestinatio).
Masokat karhozatra szant, azokat magukra hagyja, és igy dhatatlanul a bdn és a gonosz zsakmanyai
lesznek (reprobatio). Kalvin igy akarja jelezni Isten folségét. Tanitasaban a jo cselekedetek a kivalasz-
tottsag jelei, a gyakorlatban tehat tenni kell a jot.

A Trienti Egyetemes Zsinat Kalvin tanitasaval szemben hangsulyozta Isten Udvozité szandéka-
nak egyetemességét. Féként Szent Pal szavaira hivatkozott: , Udvézits Istentink (....) azt akarja, hogy
minden ember lidvoziljon, és eljusson az igazsdg ismeretére” (1Tim 2,4). Biztosra vehetjuk tehat, hogy
mindenkinek megadja az tdvosség elnyeréséhez elegendd kegyelmet. — Az ember azonban a ke-
gyelemmel szemben is szabad. Ha él a kegyelemmel, egyre tobbet kap beldéle, és (dvozul, ha nem,
akkor eljatssza Udvosségét.

A kegyelem és az emberi szabadsdg egymasba kapcsolédasa nagy titok. A gyakorlat szama-
ra Kempis Tamas tanacsa az iranyado: ,Ugy iparkodj, mintha minden a te akaratodon mulnék; agy
imddkozz, mintha minden Isten kegyelmén fordulna.”

A Trienti (Trentdi) Egyetemes Zsinatnak (1545-1563) nagy jelent6sége van az Egyhaz
torténetében, azért is hivatkozunk ra annyiszor. A reformacié miatt pontosan attekin-
tette és megfogalmazta a katolikus hittételeket, és Gj dogmakat is kimondott. Fegyel-
mi szempontbél is megreformalta az Egyhazat, valamint a lelki életnek is 0j inditast
adott.

KERDESEK

1. Mi a kegyelem? Elemezd a sz6 jelentéseit!

2. Melyek a megszenteld kegyelem legfontosabb jellemzéi?

3. Mi a segfitd kegyelem?

4. Hogyan vélekedett Luther és Kalvin a kegyelem és a szabadsag viszonyarél? Mit mondott
ezzel kapcsolatban a Trienti Zsinat?

FELADAT
ldézd fel, hogy mit tanultatok egyhaztérténelembdl Szent Agostonréll Nézz utana, hogy me-
lyek a fébb mUvei, idézd néhany, a leckéhez kapcsolédd gondolatat!
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1b. Eletiink Kriszius — A szentségi elet
(altalanos szentségtan)

A Firenzei Egyetemes Zsinaton (1439) folsorolt hét szentség kdzos neve az dkorban a gorogoknél

mudsztérion, a latinoknal sacramentum. A musztérion sz¢ titkot, az Udvosség szent titkat kifejezd

cselekményt, a sacramentum szentelési cselekményt jelentett, vagy a hozza tartozé eszkdzoket.

Az emberek szimbdlumokat hasznalnak, melyeknek két faj-
taja van: vagy helyettesitd (csak informal, pl. Utjelzés), vagy re-
alis szimbolum (valdsagot teremt, hordoz pl. a kézfogas, csok,
alairas). A szo, a beszéd is lehet informald, példaul ujsaghir, és
megvalositd (performativ), példaul a szerelmi vallomas, az ité-
lethirdetés (képtelen rendezdi utasitas: a szinész mélyen meg-
indul, de nem mutatja). Az ember jelekkel, szimbdélumokkal
idézi fol a multat is, s nyithatja meg lelkének mélységeit. llyen
jel példaul a jegygylrl, a zaszl6. A szentségek is jelek. Jézus
alapitotta 6ket, hogy folidézzék eléttiink megvaltd dldozatdt, és
eljuttassak hozzank kegyelmeit.

A szentségi jel - mint minden mas jel — két elembdl all. Van
»anyagi mozzanata”: valamilyen cselekvés, de ez 6nmagaban
tobbértelm (pl. a vizzel valo ledntés). Van egy ,formai mozza-
nata”, ez tobbnyire sz0, s ez teszi egyértelmUvé.

A szentségek leginkdbb abban kulonbdznek az emberi jelek-
t6l, hogy sokkal hatékonyabbak naluk. Nemcsak emlékeztetnek
a multra, hanem jelenvaldva is teszik. Nemcsak jelzik Isten szere-
tetét, hanem kozlik is velink életadd kegyelmét, és magukban
hordozzak az 6rok élet igéretét is. De nem ugy ,hatnak’, mint a
gyogyszerek: tudtunk és — esetleg — kdzremUkodéstnk nélkul.
Kegyelmet kézvetitenek, de az akkor lesz a miénk, ha egydttmU-
kodunk vellk. Ezért szUkséges felvételikhoz a hit, a megfontolt
szdndék és legtobbnyire az elékésztilet is. Jézus épp azért kototte
lathatd jelekhez a kegyelmeit, hogy felhivja figyelminket, moz-
gositsa képességeinket.

Jelinkd Adtila jotékonysagi drverésre ajanlotta fel azt a magyar
2452161, amelyet felvitt 2 Mount Everest 3843 méter magas
cslicséra
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A szentségek vagy megadjdk a megszenteld
kegyelmet, vagy novelik azt azokban, akik mar
a kegyelem allapotdban vannak. Az elébbieket
nevezzik a ,holtak szentségeinek”. Ezek a ke-
resztség és a bldnbocsdnat szentsége. A tovab-
bi 0t szentség az ,él6k szentségei”, melyeket
csak a kegyelem allapotaban szabad folvenni.

Minden szentség ad természetének megfe-
leld segitd kegyelmet is. Ezeket nevezzik szent-
ségi kegyelemnek. A megszentel6 kegyelmet
elvesziti az ember, ha sulyosan vétkezik. Harom
szentség elveszithetetlen kapcsolatot hoz létre
Isten és az azt felvevé ember kozott. Ezek el-

torolhetetlen jegyet (character) nyomnak a lé-

A kereszistq a holfak szentsége” — A lathatd Eqyhaz tagjava tesz, és minden mas lekbe, amely dllanddan megmarad. Ezeket ne-
szentséq feltétele

vezzUk ,jegyado szentségeknek”. Ez a harom
szentséqg a keresztség, a bérmdlds és az egyhdzi
rend szentsége.

A szentségek Unneplését Jézus az Egyhazra
bizta. Az Egyhaz az 6sszentség. A szentségek
kiszolgaltatéi az Egyhaz megbizasabdl, Jézus
nevében és hatalmaval jarnak el. — Unnepélyes
formdban a bldnbocsanat szentségének kivé-
telével minden szentséget ki lehet szolgaltatni
szentmise keretében is.

N |

| I\\_
. M S A papszentelés, jegyadd szentséq” — a kezek krizmaval vald megkenése

+Az Ujszévetség szentségeit Krisztus alapitotta és szam szerint hét van: keresztség,
bérmalas, Oltariszentség (Eucharisztia), bliinbanat, betegek kenete, egyhazi rend és
hazassag szentsége. A hét szentség a keresztény élet minden fontos pillanatat és al-
lomasat érinti: a szentségek a keresztények hitéletéhez megadjak a sziiletést és a n6-
vekedést, a gyogyitast és a kuldetést. Ezen a téren bizonyos hasonlésag talalhaté a
természetes élet dllomasai és a lelkiélet allomasai kozott” (KEK, 1210).
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A szentségek felsoroldsédnal a hagyomanyos sorrendet vettlk figyelembe. Kivételt képez az
Oltariszentség, amelyet elséként targyalunk, mert ,»...az egész keresztény élet forrdsa és csucsax.
»Az Gsszes szentség, mint minden mds egyhdzi szolgdlat és az apostoli tevékenyséqg is, a szent Eucharisz-
tidhoz tartozik és red irdnyul. Az Eucharisztidban ugyanis benne van az Egyhdz minden lelki java, tudni-
illik maga Krisztus, a mi Hasvétunk«” (KEK, 1324). A Katekizmus itt a Il. Vatikani Zsinat tanitdsara utal.

A Katolikus Egyhaz Katekizmusa a szentségeket a kovetkezdkben osztja fel: vannak a ke-
resztény beavatds szentségei (keresztség, bérmalas, Eucharisztia), a gydgyulds szentségei
(ablnbanat és a blinbocsanat szentsége, a betegek kenete), valamint a kozésség szolgalatanak
szentségei (az egyhazi rend és a hazassag szentsége). A szentségek targyaldsakor ezek a szem-
pontok kapnak nyomatékot.

KERDESEK 6)

1. Mit jelent a musztérion és a sacramentum sz6? /‘_/
2. Milyen elemekbdl &ll a szentségi jel? —

3. Mik az ,él6k’, és mik a ,holtak” szentségei?
4. Hogyan nevezzik az Egyhazat, és miért?

FELADATOK
1.Valassz ki egy szentséget, és alaposan nézz utana, hogy milyen bibliai gydkerei vannak, és /’/
miben all a Iényege! e
2. Olvass el valamit a katekizmusbol a szentségekrél! Gondolkodj el azon a felosztason, amely

szerint a katekizmus targyalja a szentségeket!



1. Az élet kKenyere — Az Eucharisztia

Az Eucharisztia sz6 hdlaaddst jelent. Az 6segyhdzban még hasznaltédk az drvacsora és kenyérto-

rés kifejezéseket is (vo. ApCsel 2,46; 20,7). A kenyér és a bor nem szenzacidhajhasz, hanem épp

ellenkezéleq: szelid, tartdzkodo jelek. A kenyér, azon tul, hogy legalapvetébb testi tdpldlékunk,

Az utolsd vacsora terme
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kifejezi a kbzbsségi dsszetartozdsunkat is, fogha-
tovd teszi az emberek gondoskodod és dldozatos
szeretetét. Jézus arra tanitott, hogy Istentd| kér-
jik mindennapi kenyertinket. O maga nap mint
nap egyutt étkezett tanitvanyaival. Osztozott
éhségikben, és szivesen fogadta a teritett asz-
talhoz sz6l6 meghivast. Fontos tanitasait is sok-
szor ,fehér asztal” mellett mondta el. Maga is
megvendégelte azokat, akik annyira vagyodtak
Isten Uzenetének meghallgatasara, hogy még
testi éhségukrél is megfeledkeztek.

Az utolso vacsora

Jézus elfogatdsanak eléestéjén, az utolsd va-
csoran csaladféként megtorte a kenyeret, és
e szavakkal osztotta szét az apostolok kozott:
~Vegyétek és egyetek ebb6l mindnydjan, mert
ez az én testem.” A vacsora végén pedig al-
dast mondott a borral telt kehely folott, és ez-
zel nyUjtotta 6véinek: ,,Vegyétek és igyatok eb-
bél mindnydjan, mert ez az én vérem kelyhe.”
Jézus szandéka szerint itt nem egyszeri alkalom-
rol van szo, hiszen igy folytatta: ,Ezt cseleked-
jétek az én emlékezetemre.” £zt a szinoptikus



evangéliumok és Szent Pal is elbeszéli. Jézus tehdt mar az elfogatdsanak eléestéjén megbizast adott
az Egyhdznak az utolsd vacsoran elévételezett dldozatanak meguijitasara, a jézusi szavak kimonda-
saval és jelek haszndlataval. Az Egyhaz tagjait azota is a kenyértorés kbzossége kapcsolja 6ssze egy-
massal Krisztussal és Krisztusban.

Az Eucharisztia szentségi jele

Jézus szavara semmi lathato valtozas nem tortént a kenyérrel és a borral, mégsem csak testének
és vérének szimbdlumaként osztotta szét a kenyeret és a bort. Ami addig étel volt a foldi életre, az
most 6rok életre szol6 taplalék lett.

a) Milyen vdltozds torténik tehdt a kenyérrel és a borral? Az Okori filozéfiai tanitds szerint minden
dolognak van kulsé, lathaté szine (szakkifejezéssel accidens), és belsd, lathatatlan lényege (szakki-
fejezéssel substantia). Kilsé valtozas nem torténik, azonban belsd [ényeglik Krisztus testévé és Krisz-
tus vérévé lényegul at. Ezt nevezzik dtlényegiilésnek (transubstantiatio). Hogy Jézus szava valds
atvaltozast eredményezett, és nem csak jelképes értelmd, azt vildagosan kifejezi a Jn 6,55: ,A testem
ugyanis valdsdgos étel, és vérem valdsdgos ital” és az 1Kor 11,27: ,Aki méltatlanul eszi a kenyeret, vagy
issza az Ur kelyhét, az Ur teste és vére ellen vét.” llyen Iényegi valtozas sehol mashol nem torténik, csak
az Eucharisztidban.

A pap szavdra a kenyér és a bor (bUzake-
nyér és szélébor) az oltaron ma is Jézus testévé
és vérévé valtozik. Mindkét szin alatt egészen, a
teljes Krisztus van jelen: istenségével és ember-
ségével, emberi lelkével és foltdmadott testé-
vel. Az Eucharisztia nemcsak az utolsd vacsorat,
hanem Jézus kereszthaldlat és foltdmadasat is
jelenvalova teszi szamunkra, és dldozatként be-
mutathatjuk a mennyei Atyanak. igy a szentmi-
se (missa) aldozat is (sacrificium): Jézus egyet-
len véres dldozatanak vérontas nélkuli megjele-
nitése. O ugyanazon dnfeldldozo szeretettel van
koztlnk, mint egykor a keresztfan.

A Trienti Zsinat dogmaként mondta ki,

hogy mindkét szin alatt az egész Krisztus van
jelen. A 21. Unnepélyes Ulésen az Egyhdz ha- ,ime, az lsten Baranya, ime, aki elveszi a vilag bineit”

talmaval élve elrendelte, hogy a latin szertartd-

su romai katolikus egyhdzban a hiveket egy szin alatt dldoztassak meg. A . Vatikani Zsinat ota
azonban az Egyhdz megengedi, hogy Unnepélyesebb alkalommal a hiveket is két szin alatt
aldoztassak meqg. A gorog katolikus ritusban ésidék ota két szin alatt dldoztatnak. Az egyhaz-
fegyelem szerint semmi akadalya annak, hogy a goérog és a latin (romai) katolikusok egymas
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szentmiséjén részt vehessenek, és annak a modjan jaruljanak
az Oltariszentség vételéhez.

b) A szentaldozas (communio=koz6sség) a kegyelmi kdzos-
ség legnagyobb eseménye: Jézus ,fogyaszthatova” tette magat,
étellink és italunk lett, hogy gy egészen szorosan egyesulhes-
sink vele. Az aldozas a ,halhatatlansdg gydgyszere’, jovendd
foltamadasunk zdloga. Ehhez flizte Jézus igéretét: ,Aki eszi az
én testemet és issza az én véremet, annak 6rék élete van, és én fol-
tdmasztom az utolsé napon” (Jn 6,54). A szentaldozashoz csak a
megszenteld kegyelem allapotaban szabad jarulni. Jézus erre nyo-
matékosan felhivja a figyelmet.

¢) Minden szentmise az utolsé vacsora megUlnneplése.
Az Egyhaz nagycsutortok estéjén ennek fontossagara kiemelten
felhivia a figyelmet. De mivel a nagypéntek kozelsége miatt ezt
nem tudjuk teljesen éromuinnepként meginnepelni, a kozép-
korban az Egyhaz elrendelte, hogy Krisztus Szent Testét és Vé-
rét kiilén Gnnepen is meguljik. Ez az Urnapja, amikor az Gnnepi
szentmise végén az Oltariszentséget kulon kormenettel is Un-
nepeljdk, imado tiszteletlink jelédl. — Szintén az Oltériszentség
imadasanak jele, hogy sokszor kitessztk a templomban, és el6tte
végezzik el imadsagunkat. Ezt az istentiszteleti modot szentség-
imdddsnak nevezzUk.

Urnapi kérmenet Szombathelyen

»~Az utolsé vacsora a Jézus altal megvalositott, az Istent és az embert irgalmas sze-
retetben 6sszekapcsol6 kozos étkezések csucspontja, és a kenyérszegéskor torténé
folytatasanak kiindulépontja. Jézus ezen a vacsoran egy profétai, szimbolikus tettel
elvallalja Jahve Szolgdjanak, az ujszovetség vértanudldozatanak és megtestesito-
jének szerepét, és 6nmagat, mint az Ujszovetség egyetlen aldozatat adja nekiink a
kenyér és a bor formdajaban avégbdl, hogy az ujszovetség egészét magaban foglalo
Krisztust egyiitt egyuk és igyuk, és igy részesiljink az ujszovetség kegyelmében, a
Krisztus és a Szentlélek altal kozvetitett isteni szeretetében. Ez az emléklakoma egye-
sit benniinket a magat Atyjanak odaado, Atyjahoz mend Jézussal, egyesit egymassal,
és elvezet az 6rok mennyei lakomara” (Nemeshegyi Péter, jezsuita, egyetemi tandr).
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18. A tobbi szentséq

A Keresziség

A keresztség szentségi jele: a keresztelenddt vizben megmeritik vagy vizzel ledntik, kdzben néven
szolitjak, és azt mondjak: ,N., én megkeresztellek téged az Atya, és a Fit és a Szentlélek nevében.” A ke-
resztség anyaga tehat a vizben valé megmerités vagy leéntés, a formdja pedig az idézett mondat.
Az érvényes keresztséghez természetes viz szlkséges.

A keresztséq kiszolgdltatdja a plébanos vagy papi megbizott-
ja, esetleg szerpap (diakonus). Szikség esetén — példaul halalve-
szélyben — barki keresztelhet. Mar a Trienti Zsinat kimondta, hogy
a Szenthdromsag nevében torténd keresztelés akkor is érvényes,
ha eretnek szolgaltatja ki, ha a megfelelé6 médon, a Szentharom-
sag hitében vagy egészen az Egyhaz szandéka szerint végzi a ke-
resztelést. A Katolikus Egyhaztol kilonvalt egyhdzakban vagy egy-
hazi kozosségekben kiszolgaltatott keresztséget érvényesnek te-
kintjuk. Ez a kilonbozd felekezetekhez tartozd keresztények test-

vériségének, Osszetartozasanak és kozos méltdsaganak az alapja.
Keresztelés A keresztség felvevdje lehet barmely még meg nem keresztelt
ember. Ha felnétt keresztelkedik meg, akkor hittel és blinbanattal
kell ra késziilnie, ezt nevezziik katekumendtusnak. Osi gyakorlat a
gyermekkeresztség. Akkor valt altaldnossd, amikor a keresztény-
ség Europaban tarsadalmi kbzmeggydzdédéssé valt. A gyermek
személyes hittel, dontéssel nem készilhet fol a keresztségre: hit-
ben vald neveléséért szilei, keresztszilei vallalnak felelésséget.

A keresztség megtisztit minden blintdl: az dteredé bdntdl és az
esetleg addig elkdvetett személyes blindktdl, sét eltorli az értik
jard buntetést is. Megadja a megszenteld kegyelmet, részesit a
Szenthdromsdg isteni életében és eltdrolhetetlen jeggyel (charac-
ter) a lathato Egyhaz tagjava tesz. Minden mas szentség ,kapuja”.
A tobbi szentséget érvényesen csak az veheti fel, aki meg van

keresztelve. A keresztség természetesen segité kegyelmet is ad
Afehér ruha az Gfjasziiletés jele a krisztusi életre.
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El6fordulhat, hogy valaki meg akar keresztelkedni, de nem tud (példaul mert nincs aki megke-
resztelje). Az ilyen ember is Udvozilhet. A keresztség szandékat vdgykeresztségnek nevezzUik. Ter-
mészetesen, ha késébb mddja lesz ra, a vizkeresztségben is részesllnie kell. Az Egyhaz &si tanitasa
tovabba, hogy a vértanu is dvozil, még ha elétte nem is tudott megkeresztelkedni. Ezt nevezzik
vérkeresztségnek.

»A keresztség gyuimolcse, mas szoval a keresztségi kegyelem gazdag valosag, mely
magaban foglalja az 4tered6 biin és minden személyes biin eltorlését; az uj életre szii-
letést, mely altal az ember az Atya fogadott gyermeke, Krisztus tagja és a Szentlélek
temploma lesz. Egyidejlileg a megkeresztelt betestesuil Krisztus testébe és részese
lesz Krisztus papsaganak. — A keresztség a lélekbe eltorolhetetlen lelki jelet nyom,
karaktert, mely a megkeresztelt embert a keresztény vallas kultuszara szenteli fol.
A karakter miatt a keresztség megismételhetetlen” (KEK, 1279-1280).

A bérmalas

Az Skeresztény egyhaz egyszerre szolgdltatta ki a keresztséget és a bérmalast. Amikor a gyermek-
keresztség dltalanossa valt, a nyugati kereszténység elvalasztotta egymastol e két szentség kiszol-
galtatasat. Ha id6ben el is valik, szoros kapcsolatban van a keresztséggel: az ott nyert Uj életet
erésiti. Személyes kapcsolatra fliz a Szentlélekkel. — Jézusra keresztelésekor raszall a Lélek. Megigéri
a Szentlelket a tanitvanyoknak (Jn 7,38-39; Lk 24,48-49; ApCsel 1,8). Azok punkosdkor elteltek a
Szentlélekkel (ApCsel 8,15-17; 19,1-7). A kézratételbdl| és a keresztségi liturgia utolsé mozzanata-
bdl, a megkenésbdl fejlddott ki a kilon szentség. A bérmalas a keresztség megpecsételése, betelje-
sitése. A gorog ritust egyhazakban most is a keresztséggel egyUtt szolgaltatjak ki.

A bérmalds szentségi jele a kézratétel, és a homlokon a krizmdval val6 megkenés. A krizma
szent olaj, Osszetevdi a faolaj és az illatos bal-
zsam. A szentség kiszolgaltatéja mikdzben azt
mondja: ,Vedd a Szentlélek ajdndékdnak jelét!’,
keresztet rajzol a bérmaélandé homlokara. A bér-
malas szentségének anyaga tehat a kézrdtétel
és az olaj, illetve az olajjal valo megkenés,
formdja pedig a kiszolgaltatéjanak az imént
idézett mondata.

A bérmalas kiszolgdltatdja a plspok, vagy egy
kulon felhatalmazassal rendelkezd pap. Felvehe-  Bérmalas — Nedd a Szentlélek ajandékanak jelétl”
ti barmely megkeresztelt ember, aki a kegyelem
allapotaban van, és a bérmaldsra kell6képpen felkészilt. Ez a szentség néveli bennink a megszen-
tel6 kegyelmet, meger&sit a keresztény hit gyakorlasaban, segitd kegyelmet ad a hitvallo életre, és
eltordlhetetlen jeggyel (character) az Egyhaz Uj és teljesebb cimen elkotelezett tagjava tesz.
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»~A bérmalast, a keresztséghez hasonléan, melynek beteljesedése, csak egyszer szol-
galtatjak ki. A bérmalas ugyanis a lélekbe eltérolhetetlen lelki jegyet (karaktert) nyom,
ami annak a jele, hogy Jézus Krisztus egy keresztényt Lelkének pecsétjével megjelolt,
és follilrél szarmazo erébe 6ltoztette, hogy az 6 tanuja legyen. - Ez a »karakter« toké-
letesiti a hivok keresztségben kapott altalanos papsagat. A megbérmalt »megkapja
a hatalmat, hogy a Krisztusba vetett hitet nyilvanosan mintegy hivatalbdl (quasi ex
officio) szavakkal megvallja«” (KEK, 1304-1305).

A kiengesztelodés (a biinbanat és biinbocsanat) szentsége

Az okori bolcseldk kozott sokan foglalkoztak erkdlcsi kérdésekkel, tobbek kozt a blnnel. A pogany
vallasok azonban nem voltak kovetkezetesek sem a bdin, sem a bldnbdnat-blntudat, sem a meg-
bocsdtds fogalmanak kérdésében. A Rdomai Birodalomban példaul az élet szinte minden terliletét
atjarta az erkdlcstelenség. A rabszolgasagot, a lumpenproletari életformat, a gladiatorjatékokat, a
szemérmetlen sziniel6adasokat, az életveszélyes cirkuszi jatékokat az élet magatol értédé részének
tartottak, amint azt is, hogy a gyéztes hadvezér a diadalmenet részeként a felvonultatott foglyokat
kivégeztette. A Vesta-szlizeket viszont, ha egyszer is ,megbotlottak’, irgalmatlan kinhaldllal (eleve-
nen eltemetés) bluntették.

A Biblia — Isten sugalmazott szava — ennek éppen az ellenke-
z6jét hirdeti. Van bln, de van bldnbocsanat is. A kinyilatkoztatas
8si ,0romhire”, hogy Isten — irgalmas szeretetében — kész a bU-
neink megbocsatasara. Ezt féként a profétdk hirdették az 6sz6-
vetségben. Erre megrendité példa a Jonas konyvében eldadott
torténet. Jézus egészen kulonleges nyomatékkal hangsulyozta
a blnbocsanatot (vo. Mt 18,23-35), sét maga is bocsatott meg
bldnoket. Szent Pal nyomatékosan hangsulyozza: ,Ahol eldradt a
bln, ott tuldradt a kegyelem” (Rém 5,20). Jézus megigérte, és folta-
maddsa utan meg is adta az Egyhaznak a blnodk megbocsatasa-
nak hatalmat (vo. Mt 16,19; 18,18; Jn 20,22-23). Ezzel él az Egyhaz
akkor is, amikor keresztel. De a megkeresztelt ember sem kerdlt még ki a blin vonzasabdl. Jézus

arra biztat, hogy naponként imadkozzuk: ,Bocsdsd meg vétkeinket, amiképp mi is megbocsdtunk az
ellenlink vétkezdknek; és ne vigy minket kisértésbe, de szabadits meg a gonosztol” (Mt 6,12-13). Az Egy-
hdz kegyelmi kozosségében kezdettél fogva élt az a meggydzddés, hogy az Eucharisztia lakomaja-
hoz senki sem jarulhat bldnos allapotban (1Kor 11,16-30). Aki keresztény Iétére sulyosan vétkezett,
annak egy ,mdsodik keresztségben” meg kell tisztulnia, miel&tt Jézus asztaldhoz 1ép. Ez a ,mdsodik
keresztség” a blnbocsanat szentsége.

Az Egyhdz blinbocsatd gyakorlata az idék folyaman valtozasokon ment at. Az 6korban példaul
a bdnbanatot nyilvanos vezeklés kovette, és csak utana kapta meg a megtérd a feloldozast. A kora
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kozépkortdl a blnbocsanat szentségének érzékelhetd eleme a
megtérének a szentséget kiszolgaltatd pappal valod taldlkozasa,
beszélgetése. A szentségi jelek altaldban nem arra valok, hogy
elrejtsék a kegyelmet, hanem, hogy kozelebb segitsenek a ke-
gyelem megtapasztaldsahoz. A blnbocsanat kegyelmét sem a
blnband megaldzasa végett kototte a blnbevallashoz Jézus,
illetve a Jézus orokségével gazdalkodod Egyhaz. Ellenkezéleg: in-
kdbb azért, hogy a blnband onismeretét vildgosabba, banatat
6szintébbé, jo elhatdrozasat igazabba tegye, és hihetébbé valjék
szamara az 6rombhir, hogy a ,mindenhaté és irgalmas Isten” akar,
és tud is segiteni rajta.

a) A blnbocsanat szentségének jele a blinbdnat és a blinval-
lomds, valamint a pap feloldozd szavai. Az anyaga tehat az, hogy
a megtérd megvallja minden haldlos blnét szdm, fajta és fajta-
vdltoztatd kordlmény szerint. A Trienti Zsinat szerint ez a koteles-

LEn feloldozlak téged biineidtdl az Ana, a Fi 65 a Szentlélex
nevében”

Ség az isteni jogra megy vissza. Természetesen meg lehet vallani a mar meggyont bldnoket (példaul

életgyonasban), valamint Gdvos megvallani a bocsdnatos blndket is. A gydnas formdja a gyéntatd

feloldozé szavai, amelyek a romai ritusban felmentd birdi itéletet és lelki gyogyitast jelentenek.

b) A katolikusok szamara nagyon fontos a gyonas menetének ismerete. A blnbano a lelkiisme-

retének megvizsqdldsaval készUul a gydnasra. Ennek gondosnak és komolynak kell lennie, de nem

szabad, hogy aggdlyossd valjon. Az aggalyossag veszedelmeirél az erkdlcstan targyal. Tudnunk kell,

hogy a lelkiismeret-vizsgalat sem pusztan a blinband tette: mar itt megjelenik a kegyelem. Ezért is

szoktuk el6tte a Szentlélek vildagossagat kémi.

A bUlndk észinte attekintését a bdnat felinditdsa koveti. Szent
Péter konnyekre fakadt, amikor raeszmélt arra, hogy haromszor
tagadta meg Jézust. A banat (contritio=téredelem) lényege sze-
rint, akarati allasfoglalds. A kénny, az érzelmi meginduldas nem
szUkségszerlien tartozik hozza. Inditéka szerint beszélhetink
természetes vagy természetfolotti banatrol. Az elébbihez e vilagi
szempontok vezetnek. llyen példaul azért banni egy gyilkossagot
vagy lopast, mert a torvény hatalma elérte az elkdvetdt.

A blnbocsénat kegyelméhez csak a természetfolétti bdnat ve-
zet el. Ez lehet tokéletes bdnat. Ez az Isten irdnti szeretetbdl fakad.
Ha nincs mod gydnasra, ez a banat dnmagéban is eltorli a halalos
blint, ugyanakkor ez magaba foglalja a mielébbi gyénas szan-
dékat is. Kevésbé tokéletes banatrol beszélink, ha az Isten irdnti
félelembdl ered. Ez a szentgydnasban elegendé a feloldozéshoz.
A természetfolotti banat két formaja kozott a gyakorlatban nem-
igen lehet kulonbséget tenni, hiszen éppen azért félink Isten-
t6l, mert szeretjuk, és nem akarjuk elvesziteni. A banat a szentség

Kaifés udvara — Péter tagadasa (vo. Mk 1471), Jeruzsalem
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Rembrandt van ijn: A tékozlo fid hazatérése (1001 k)

vétele kozben is mélyulhet és tisztulhat, mint az evangéliumban
a tékozlo fit banata (vo. Lk 15,11-21). Egyébként a blinbanatra
még inkabb all az, amit a lelkiismeret-vizsgalatrél megallapitot-
tunk: csak Isten kegyelmébdl tudjuk megbanni bldneinket.

A banatot koveti az elkdvetett bdnok toéredelmes megvalld-
sa, vagyis a gyoénas (confessio). A sulyos blindk megvalldsat ille-
téen — mint lattuk — a teljességre kell térekedni. Fontos, hogy
blnvallomdsunk &szinte legyen. A gyéntatd pap esetleges kér-
dései arra valok, hogy a blnvallomast teljesebbé és &szintéb-
bé tegyék, hiszen emberi dolog, hogy vétkeinkkel nem mertink
szembenézni, és még blnvallomasunkat is szivesen oltoztet-
juk altaldnos vagy szépité szavakba. Szikség esetén azonban
a bulnvallomas egészen altaldanos is maradhat, példaul beteg-
ségben, amely megneheziti a beszédet, vagy egy stllyedd ha-
jon, ahol nincs id6 tobbre. — A gydntatdt a gydnassal kapcso-
latban tapintat és titoktartds kotelezi. A tapintat is fontos, hi-

szen a gyonot segiteni kell, azonban még fontosabb a gydndsi titok megérzése. A gyonasi titok

(sigillum) megszegése nagyon sulyos bln, és a legszigorubb egyhazi blntetést vonja maga utan.

A bUnbanathoz természetesen hozzatartozik a jovére vonatkozd jo elhatdrozds a blindk és a

kozeli bldnalkalmak kertlésére. Ha ez nincs meg, nem is lehet sz6 hiteles blnbanatrél. De a bin-

banonak az elkdvetett blindk jovdtételére is késznek kell lennie. Ez bizonyos esetekben kartéritési

Cyontatoszék  a Budavari Nagyboldogasszony-  (Mayas-)
templomban — A bemeneti kilincs egy kigyét, mig a kijoveti
eqy angyalt dbrazol, jelképezve a bent torténd belsd atalakulst,
amit Isten miivel
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kotelezettséget is ro a gydnora, példaul a lopassal okozott kart
jova kell tenni, a ragalmat helyesbiteni, a megszolast ellensulyoz-
ni kell. — A gyond a feloldozés elétt elégtételt vdllal, amely kapcso-
lodik Jézus elégtételt add aldozatdhoz. Az elégtételt a gydntatd
szabja meg. Maga az elégtétel is a blnband javat szolgalja.

A gyontatd pap — aki maga is esendd, Isten kegyelmére szo-
ruld ember — Jézus kildetésében és az Egyhaz kozosségének
képviseletében Iép a megtérd mellé. Tanitdi, orvosi, birdi és papi
szolgalatot t8lt be. Ervényes ra az evangéliumi szo: ,Boldogok a
békességszerz6k” (Mt 5,9).

¢) A blnbocsanat szentségének a hatdsa a blinbocsanat és
a kegyelem. Amirdl az elébb targyaltunk, az a szentség ldthatd
eleme. Fontos, de nem a legfontosabb. Ezért prébalunk Ujabban
leszokni arrél, hogy magat a szentséget kizarolag gyonasnak
vagy a blnbanat szentségének nevezzik. Hiszen a gyonas is, a
banat is emberi tett, a szentség lényege pedig az, amit Isten mU-
vel benne: a megbocsatas és a kegyelemben valo Ujjasziletés.
Ez a szentség eltorli a bdnt, még azt is, amit akaratlanul kifelej-
tettlink a bdnvallomas soran. Eltorli a sulyos blnokért jard orok



blntetést is. Visszaadja vagy noveli a megszentel® kegyelmet, és segité kegyelmet ad a blnok
ellen folytatott kiizdelemhez, féleg azokhoz, amelyeket abban a gydnésban vallottunk meg. Ezért
érdemes olyankor is gyonnunk, amikor nem kovettlnk el haldlos blint. Az egyhazi torvény azt irja
el6, hogy legaldbb évi egy alkalommal kell gyonnunk, de értékes keresztény szokds a rendszeres
gyonas. Ez a keresztény nagykorusag jele. Nagyon hasznos, ha dllandé lelkiatydnk van, és rendsze-
resen nala végezzuik el szentgyonasunkat. De Gdvos az is, ha néha mashoz is elmegytnk gyénni,
hiszen olyan szempontokat is kaphatunk, amelyre esetleg lelkiatyank nem gondolt.

d) LeguUjabban ismét elterjedtté valtak az Egyhdzban a k6zos blinbdnati liturgidk. Ezek segitik
az egyén Onvizsgalatat, banatinditasat, jo elhatdrozasait. De ezen tul kifejezik azt is, hogy a bdn
és a megtérés nem maganugy. Blneink sajatos szovevényt alkotnak: a bldn a kozdsségnek is art,
a kegyelemben val¢ Ujjaszuletéstink a k6zosség gyarapodasa is. — A blnbanati liturgidk a gyonas
el6készitését szolgaljak. Strgetd sziikség esetén — a paphiany miatt — adhato kdzos féloldozas, ha
erre az illetd orszag pUspoki konferencidja lehetéséget ad. Il. Janos Pal papa azonban hangsulyozta,
hogy ilyenkor a megtérének a leghamarabb el kell végeznie a gydnasat, amint erre modja nyilik.

e) A blnbocsanat szentségében vald részesedés utan is maradhat még ideigtartd bunte-
tés-adossagunk. Ennek torlesztésére vald a bucsd, amit a megholtakért is felajanlhatunk. Aki bucsut
akar nyerni, annak a megszentel® kegyelem allapotaban kell lennie, és el kell végeznie az Egyhaz
altal eléirt imadsagokat vagy egyéb jo cselekedeteket. Ezek rendjét VI. Pal papa 1967-ben szaba-
lyozta, s ezzel a régibb el&irasok érvénylket veszitették. Bucsunyeréskor Isten elengedi (indulgen-
tia=elengedés) Krisztus és a szentek érdemeire tekintve azt, amit a szigoru igazsagossag szerint ma-
gunknak kellett volna jovatennink. A bucsuk Gdvos hatasarol tanitja a Trienti Zsinat: ,Mivel Krisztus
megadta a bucsuk engedélyezésének a hatalmdt Egyhdzdnak, és mdr a legrégibb idéktél az Egyhdz élt
is ezzel az Istentdl kapott hatalommal (vo. Mt 16,19; 18,18), a szent zsinat tanitja és eléirja, hogy a bu-
csuk gyakorlatat, amely a keresztény nép szamdra igen-igen tidvos, és amelyet szent zsinatok tekintélye
szavatol, az Egyhdz életében meg kell tartani, azokat pedig kikozdsitéssel sdjtja, akik akdr haszontalan-
nak mondjdk ezeket, akdr tagadjdk, hogy az Egyhdznak megvan a hatalma bucsukat engedélyezni.”

»A gyontatod Isten megbocsatasanak nem ura, hanem szolgdja. E szentség szolgaja-
nak egyesiilnie kell Krisztus szandékaval és szeretetével. Ismernie kell a keresztény
erkolcstant, az emberi életet, tisztelnie kell azt, aki elesett és szelidnek kell lennie iran-
ta; szeretnie kell az igazsagot, hiiségesnek kell lennie az Egyhaz Tanitohivatalahoz,
tiirelemmel kell vezetnie a blinbanét a gydgyulas és a teljes érettség felé. Imadkoznia
és vezekelnie kell érte, és Isten irgalmassagara kell biznia” (KEK, 1466).

»Az Egyhaz hagyomanyos blinbanati liturgidjanak kezdettdl fogva cstcspontja volt az a
pillanat, amikor a plispok feltette kezét a biinosre, konyorgott érte, és bevezette 6t az Eu-
charisztiat linnepl6 kozosségbe. Ez a pillanat Ujul meg ma is, valahanyszor a pap felemelt
kezével kimondja a feloldozas szavait a gyoné felett. A katolikus ember meg van gy6-
z6dve arrol, hogy ettdl a pillanattol kezdve Isten el6tt megigazult, benne lakik a Szent-
haromsdag, 6rokose a mennyorszagnak” (Alszeghy Zoltdn, jezsuita, rémai egyetemi tandr).
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Olajszentelési mise nagycsiitbriok déleldtt, mely egyben a
papsaqg meqalapitasanak Ginnepe is

Betegek olaja, melyet 2 krizmamisén szentel
a plispok

92

A be’regek Kenete

Az evangéliumbol kitlinik, hogy Jézus nagy szeretettel fordult
a betegekhez, és kozlluk sokakat meggydgyitott. A tizenkettd
kuldéséhez is hozzatartozott, hogy sok 6rdogot kiliztek, olajjal
megkentek sok beteget, és azok meggydgyultak (vo. Mk 6,13).
Szent Jakab levelének hires mondata az apostoli egyhdz gyakor-
latét Grizte meg szamunkra: ,Beteg valamelyiktek? Hivassa el az
Egyhdz eloljardit, és azok imddkozzanak folotte s kenjék meg olaj-
jal az Ur nevében. A hitbdl fakadd ima megszabaditja a beteget, és
az Ur talpra dllitja. Ha pedig blincket kévetett el, bocsdnatot nyer”
(Jak 5,14-15). Itt mar egyltt latjuk a betegek kenete szentségi
jelének két mozzanatat.

a) A betegek kenetének szentségi jele két mozzanatbol all.
Anyaga az olajjal valé megkenés, formdja pedig a pap imddsd-
ga a szentség kiszolgaltatasa kdzben.

b) A betegek kenetének kiszolgditatdja tehat a felszentelt
pap, felvevdje pedig barmely megkeresztelt ember, ha sulyosan
beteg vagy olyan 6reg, hogy az mar a betegséggel egyértékd.
A szentséghez jarulonak nem kell kozvetlenul a haldl kozelében
lennie. — A betegnek, ha megteheti, a szent kenet el6tt meg kell
gyonnia. Ha erre képtelen, legaldbb bannia kell blneit.

¢) Ami a betegek kenetének hatdsadt illeti, valészin(, hogy
kezdetben féként a testi baj enyhilését vartédk a beteg kordl
végzett szent cselekménytdl. A Jakab-levél idézett mondatanak
felsoroldsa azonban mar olyan hatast is emlit, amely vildgosan
lelki és kegyelmi jellegl: a blnbocsanatot. Késébb ez kertlt a
figyelem kdzpontjéba, és végul mar abban lattdk a szentség hiva-
tasat, hogy a sulyos beteget folkészitse a haldlra (,utolsé kenet”).
A Il. Vatikdni Zsinat Ota visszatértink az &si értelmezéshez.
A szentség kegyelmihatasat ma abban latjuk, hogy Jézus a maga
Udvosségszerzd szenvedéséhez kapcsolja a beteg testi-lelki
szenvedését és megprobaltatdsait. Ha jonak latja, gydgyulast,
testi megkonnyebbUlést is szerez a betegnek; de mindenkép-
pen érdemszerzdvé teszi szenvedését, és lelki erét ad neki ah-
hoz, hogy Isten kezébdl el tudja fogadni azt, aminek értelmét
emberi ésszel nem latjuk: a gydngeséget, a kiszolgaltatottsagot,
esetleg a halalt is.

A betegek kenetének kbzdsségi kiszolgaltatasa



+~A betegek kenetének kiszolgaltatdi kizarélag a papok (plispokok vagy aldozopa-
pok). A lelkipasztorok kotelessége oktatni a hiveket e szentség jotéteményeirdl. A hi-
veknek batoritaniuk kell a betegeket, hogy papot hivjanak, és e szentséget folvegyék.
A betegek késziiljenek fol lelkipasztorok és az egész egyhazi kozosség segitségével,
melynek a betegeket egész kilonlegesen koriil kell vennie imadsaggal és testvéri
gondoskodassal” (KEK, 1516).

»A betegek kenete az élni akaras szentsége. Sokan csak akkor gondolnak a betegek
kenetére, amikor reménytelennek latszik a helyzetiik. Csak a jo egészségnek 6rven-
do hivek tudjak ezt a szokast megsziintetni. Azok a hivek, akik egészséges korukban
megértik, hogy mi a betegek kenetének célja, és betegség esetén hitvalléan kérik
is majd az egyhazi eldljaré latogatasat. Ez a helyes megértés fogja majd bevezet-
ni a helyes gyakorlatot, és egyben kiiktatja azt a régi rossz szokast, amely valéban
»utolsé« kenetnek tekintette a szentséget, tehat csak haldokléknak szolgaltatta ki”
(Babos Istvdn, egyetemi tandr).

Az eqyhazi rend (ordo) szentsége

Amikor az Egyhazrol volt sz6, tanultuk, hogy Jézus az 6 népében kilonbséget tesz vezetdk és ve-
zetettek kozott. A keresztény papsdg nem olyan, mint a pogdny valldsokban vagy az dszévetségben
megfigyelhetd papi szolgdlat. Az UjszOvetség egész valasztott népe papi nemzedék (1Pt 2,9).
A keresztség és a bérmalas révén mindenki részesil az ,egyetemes papsdg”kegyelmében és kilde-
tésében. Akik nem veszik fol a szentségi papsagot, azokat laikusoknak nevezzik. Ez a laosz (nép)
gorog szobol szarmazik, és azt jelenti, hogy Isten népéhez tartozik.

a) Bar mindenki részese az egyetemes papsdgnak, mégis akar Isten igéjének a hirdetésére, akar
a szentségek kiszolgaltatasara kulonleges hatalmat kapnak azok, akiket Isten az & népében vezets-
nek szemel ki. Ezt nevezzUk ,szolgdlati papsdgnak”. Ez a sajatos hatalom és pasztori felelésség
abban fejezdédik ki, hogy csak a fdlszentelt pap
mutathatja be a szentmisét, és csak ¢ szol-
galtathatja ki a blinbocsdnat szentségét és a
betegek kenetét. ,A szolgdlati papsdg lényegé-
ben kiilonbozik a hivék dltaldnos papsdgdtdl, ami-
att, hogy szent hatalmat ad a hivék szolgdlatdra.
A folszentelt szolgdk Isten népe szolgdlatdt a tani-
tds (a tanitas feladata; munus docendi), az isten-
tisztelet (liturgikus feladat; munus liturgicum) és

a lelkipdsztori irdnyitds (iranyitas feladata; munus
regendi) dltal végzik” (KEK, 1592). Szentmise — ,O4ltala, bvele és Sbenne...”
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b) A papsag vezetd szolgalata a plispdk (episzkoposz) sze-
mélyében vilik teljessé. O az apostolok utdda és az Egyhéz idé-
ben-térben megvalosuld egységének lathato kapcsa. Az ,egyhdzi
rend” alsébb fokozata az dldozépapsdg (preszbliterosz). Az ige-
hirdetésnek és a szentségek kiszolgaltatasanak tényleges végzé-
se az 6 feladatuk. A legalacsonyabb fokozat a szerpap, akit ma-
gyarul diakénusnak nevezink. HosszU idén at csak a papsaghoz
vezetd lépcsdfok volt, de a ll. Vatikéni Zsinat Utmutatdsa nyoman

— az Okeresztény egyhdz gyakorlatanak megfeleléen — 6nalld

Erdd Péter biboros, primas, esztergom-budapesti érsek életformais lett. Tartalmat probalkozasok kdzott alakitja ki az Egy-

haz, a jelen és a kozeli jové szikségletei szerint.

Az Egyhazban betoltendd vezetd szolgdlatra teljes odaadassal, egész életre szoldan vallalkozik
az, aki hivatdst érez ra, és akit egyhazi eldljaroi a papi életre alkalmasnak itélnek. A Trienti Zsinat
meghatarozta, hogy a papi szolgélatra, mely kegyelmi feladat, hosszu idén keresztUl kell felkészulni
a papneveld intézetekben (szeminariumokban). A teljes odaadas kifejezéje a papi nétlenség (coeli-
batus), amely — Jézus példajara — tobb mint egy évezred 6ta altalanos és sok évszazada kotelezd a
latin szertartasu romai katolikus egyhazban. A gorog szertartasu katolikus egyhazban (akiket goérog
katolikusoknak nevezink) nés férfiakat is pappa szentelnek. A II. Vatikani Zsinat 6ta a nyugati egy-
hazban is szerpappa szentelnek hazas embereket, ha a teoldgiai végzettségik ennek megfelel, és
az ordindrius (megyéspuspok) erre alkalmasaknak tartja dket.

c) Azegyhdzirend szentségénekis van szentségi jele, amely anyagbdl és formdbdl éll. Anyaga a
kiszolgaltato puspok kézrdtétele, formaja pedig a szentelés kdzben mondott imddsdgos dldads.
Ez a szentséqg is jegyadé szentség, azaz eltdrdlhetetlen jelet nyom a felvevd lelkébe, Isten hisé-
gének zélogaként. Az egyhazi rend szentségének kiszolgdltatdja a piispok, felvevéje pedig az a
megkeresztelt férfi, aki kell6képp felkészilt a papi szolgdlatra, és
vallalja a vele jard kotelességeket. Hatasara a felszentelt férfi segitd
kegyelmet kap a hivatasanak gyakorlasahoz szikséges hatalom
mellé, és az Egyhaz szolgdlatara szant élete kegyelmi jellé valik
masok és dnmaga szamara is.

d) A Katolikus Egyhaz csak férfiakat szentel pappa. Voltak,
akik ugy gondoltak, hogy ez talan nem igazan Isten akarata, ha-
nem csupan korhoz kotott szabaly. Ezek a nézetek azonban csak a
XX. szdzad masodik felében jelentkeztek, addig ezt a gyakorlatot
mindenki természetesnek vette. A Trienti Zsinat sem foglalko-
zott a témaval. Bizonyos Uj nézetek kialakuldsa miatt az Egyhaz
gondosan atvizsgalta a kérdést, és VI. Pal papa idején a Hittani
Kongregacio 1976-ban ugy dontoétt, hogy ragaszkodnia kell a Jé-
zusig visszanyuld hagyomanyhoz. ,Soha sem volt azon a nézeten

a Katolikus Egyhdz, hogy néket érvényesen részesitenilehet a pap- és

A papi hatalom tovabbadasa apuspokszentelésben.” Ezt az Inter insigniores kezdetU nyilatkozat-
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ban mondta ki. Mivel ez a megnyilatkozas, bar hivatkozott az Egyhaz ési hagyomanyara, nem dog-

matikus jelleggel tortént, a teolégusok egy része kozt a (felesleges és meddd) vitdk nem zarultak

le. Eppen ezért adta ki |l. Janos Pal papa az Ordinatio sacerdotalis kezdet( apostoli levelét 1994-ben.

Ebben a kdvetkezbket irja: ,Bdr a csak férfiak szdmdra fenntartott pappd szentelés tanitdsdt az Egy-

hdz dlland¢ és dltaldnos hagyomdnya &rzi, és a Tanitohivatal az tjabb dokumentumokban kitartdan

tanitja, napjainkban sokan ezt a témdt még mindig vitathaténak tartjdk, illetve az Egyhdznak azt a ta-

nitoi vélemeényét, hogy a nék nem szentelheték fel, tisztdn diszciplindris jelent8séglinek tartjdk. Hogy

tehdt ebben a fontos kérdésben, amely magdra az Egyhdz isteni alkotmdnydra vonatkozik,

minden kétséget kizdrjunk, hivatalunk erejénél fogva, mellyel a testvéreket megerdésitjiik (vo.

Lk 22,32), kijelentjiik, hogy az Egyhdznak semmilyen médon nem dll hatalmdban néket pappd

szentelni, tovdbbd, hogy ehhez a tanitdshoz az Egyhdz minden hivének tartania kell magdt.”

»A folszentelt szolgalat, féként a plispokok és papok szolgalata altal valik lathatéva
a hivék kozosségében Krisztusnak, az Egyhaz Fejének jelenléte. (...) - Krisztus jelen-
létét a szolgdban nem ugy kell érteni, mintha minden emberi gyongeség, az uralkod-

hatndmsdg, a tévedések, azaz a bin ellen védett lenne. A Szentlélek ereje a szolga
nem minden cselekedeténél mutatkozik meg egyforma erével. Mig a szentségekben
ott van a biztositék, hogy még a kiszolgaltaté bilinossége sem tudja akadalyozni a ke-

gyelem gyliimoélcsét, addig sok mas cselekedetben a szolga emberi pecsétje nyomot
hagy, ami nem mindig az evangélium iranti hiiség jele, ezért az Egyhaz apostoli ter-

mékenységének arthat” (KEK, 1549-1550).

A hazassag

A férfi és a n6, a szUl6 és a gyermek kapcsolata fontos erkolcsi Ugy, amely intézményes rende-

zésre szorul. A hdzassag és a csalad intézményét az 0szovetségi torvény is szabalyozta. Jézus egy

6si szokasrendet talalt maga korul, mégis jelentésen modositotta azt, amit az emberiség hagyo-

manya és az 6szovetséq kialakitott. Elsésorban azzal, hogy lehe-
tetlennek mondta a valast: ,Amit Isten eqybekdtott, ember szét ne
vdlassza” (Mt 19,6; vO. Mt 19,3-10).

Jézus érvelésében a két teremtéstorténetre utalt: Isten &si, te-
remtdi szandékara hivatkozott. A valast nem azért tiltotta, hogy
visszanyesse az ember nemi vagyait, hanem azért, mert a férfi
és a n6 egyetlen, egész életet atfogd odaadasara teremtetett.
Jézus azzal, hogy ennek torvényét megfogalmazta, nemcsak Uj
erkdlcsi szabalyt hozott, hanem egészen atértelmezte a hazas-
sagot. — A hdzassag a foltétlen egységet célozza meg. A valas
kudarc. Aki engem vallal, életre széldan vallaljon, mert csak az
egész életem mondja el, ki vagyok valojaban.

A stélaval dtkotdtt kéz a felbonthatatlansagot jelképei
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Szent Pal a férj és feleség kapcsolatat Krisz-
tus és az Egyhaz kapcsolatara utalo jelnek, azt
megjelenité titoknak mondja. A hdazastarsak
teljes, holtig tartd, kolcsonds odaadassal adjak
egymasnak dnmagukat (vo. Ef 5,21-32). Ez az
odaadas a hivé ember életében az evangéliumi
torvényt valtja valora: ,Aki szereti életét, az elveszi-
ti, de aki nem ragaszkodik hozzd ezen avildgon, az
megnyeri az 6rok életre” (Jn 12,25).

A hazassag (matrimonium) szentsége nem

.65 6t én el nem hagyom” csak megkotésekor ad kegyelmi segitséget a

hdzastarsaknak ahhoz, hogy amit vallaltak, jé

szivvel megvalositsak. Egész szovetséguket is kegyelmi jellegliveé teszi. A hazassagban él6k meg-

szentel6dnek azéltal, amit egymasért és gyermekeikért tesznek. Aldozataik és dromeik Krisztushoz
kapcsolodnak: hiséguk Isten hliségének jelévé valik a vildagban.

A szentséget a megkeresztelt felek egymdsnak szolgdltatjdk ki, amikor a plébanosnak vagy
megbizottjanak segédletével, két tanu jelenlétében megfontoltan és szabadon kinyilvanitjak,
hogy szeretetben és tiszteletben holtig egyltt akarnak élni, és elfogadjak a gyermekeket, akik-
kel Isten megajandékozza Gket. A keresztény hazassag ott valosul meg, ahol a hazassagot hit-
ben, reményben és szeretetben élik; megvaldsitdsa nem természetes, hanem természetfolotti.
A hazassag is a ,hit szentsége”. A Teremtd akarata, tehat megvalositani csak a hitben lehet.

A hdzastarsak életre szdl6, fontos nyilatkozatat az Egyhaz formai feltételekhez kototte. Ezek kdzé
tartozik — amirél mar volt sz6 —, hogy szikséges a plébanos vagy megbizottja, és a két tanu jelen-
léte. De torvényeivel azt is szabalyozza, hogy ki kivel nem kothet hazassagot. Ezeket nevezzUik hd-
zassdgi akadadlyoknak.

Mint minden szentség, a hazassag is a ,hit szentsége”, de mégsem lehetetlen, hogy megfelel®
felmentések birtokdban egy hivé ember egy nem hivével hazassagot kosson. Ezt nevezzik a vallds-
kiilonbség akadalyanak. Az Egyhaz ilyenkor a legmesszebbmenden tiszteli a nem hivd vildgnézeti
meggydzédését. Nem kivanja sem annak megtagadasara birni, sem azzal ellenkezd szerepbe csa-

logatni. Megkivanja azonban, hogy a nem hivé ugyanugy gon-
dolkodjék magardl a hazassagrol, mint az Egyhaz, és mint a hivé
fél. Azonfelll meg kell igérnie, hogy hivé hazastarsat nem fogja
haborgatni hite gyakorlasaban. A hivé félnek viszont arra kell igé-
retet tennie, hogy gyermekeit igyekszik keresztény katolikusnak
nevelni. — KordlbelUl ugyanez a helyzet akkor is, ha egy katoli-
kus ember nem katolikussal Iép hdzassagra. Ez a vegyes hdzassdg,
amely ugyan nem érvénytelenité akadaly, de engedélyt itt is kell
kérni. Indokolt esetben még a kotelezé forma aldl is folmentést

ad az Egyhaz: szentségi hazassagnak ismeri el az olyan kotést is,
A gyiirli 2 sz6vetséq jele amelyet a jegyesek nem templomban és nem pap el&tt kotnek.
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IIl. JAnos Pal papa a Familiaris consortio kezdetl apostoli buzditasaban (1981) nagyon megfon-
tolando szempontot fogalmazott meg a megkeresztelt, de nem hivé jegyesekrél. Ha nem tarsadal-
mi hagyomanyokbdl akarnak keresztény hazassagot kotni, hanem azzal az elhatarozassal, amit az
Egyhaz kivan, akkor ez ,magdban foglalja az Isten akarata irdnti sziintelen engedelmes lelkiletet”, az
ilyeneket tehat a szentségi hdzassdg kegyelme vezetheti el egyszer az idvosség utjara. Nem szabad
tehat az ilyenektdl megtagadni az egyhazi hazassagot. — Buzditasanak végén azt mondja: ,Az em-
beri nem jovdje a csalddtol fligg.”

»A latin Egyhazban érvényes jog szerint a vegyes hazassag megengedettségéhez az
egyhazi hatoésag kifejezett engedélyére van sziikség. Vallaskiilonbség esetében a ha-
zassag érvényességéhez ezen akadaly aldli kifejezett folmentés sziikséges. Ez az en-
gedély vagy félmentés feltételezi, hogy mindkét fél ismeri és nem zarja ki a hazassag
Iényeges céljait és sajatossagait; ezenfeliil a katolikus fél vallalja a kotelezettséget -
amit a nem katolikus fél is tudomasul vesz -, hogy megérzi hitét és gondoskodik a
gyermekek keresztségérdl és nevelésérdl a Katolikus Egyhazban. — A vallaskiilonbség
esetén a katolikus félre kiilonleges feladat harul, »mert a hitetlen férj megszentel6dik
az asszonyban, és a hitetlen asszony megszentel6dik a testvérben« (1Kor 7,14). A ke-
resztény hazasfél és az Egyhaz szamara nagy 6rom, ha e »megszentel6dés« elvezet a
masik fél szabad keresztény hitre téréséhez. Az 6szinte hazastarsi szeretet, a csaladi
erények alazatos és tiirelmes gyakorlasa és a kitarté imadsag a nem keresztény felet
elékészithetik a megtérés kegyelmének elfogadasara” (KEK, 1635; 1637).

»A hdzassagi szovetséget, mellyel egy férfi és egy né az élet és a szeretet bensdsé-
ges kozosségét alkotja egymassal, a Teremt6 alapitotta és sajat torvényekkel latta el.
Természete szerint a hazastarsak javara és a gyermekek nemzésére és nevelésére van
rendelve. A megkereszteltek k6zott az Ur Krisztus szentség rangjara emelte” (KEK, 1660).

KERDESEK ‘)

1. Mi az egyes szentségek szentségi jele és anyaga? /!//
2. Kik az egyes szentségek kiszolgaltatoi? —

3. Melyek a jegyadd szentségek? Mit jelent az, hogy ,jegyadd™?

4. Kothet-e egyhazilag érvényes hazassagot egy katolikus hivé egy nem hivével?

FELADAT '

Keresd meg annak az eskinek a szovegét, amelyet a magyar katolikus templomokban mon- /!‘/

danak a hazassagot kotok! —
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V. J6jj el, Uram, Jézus!
— A végso dolgok (eszkatologia)

19. Elet 2 halal utan, a kilénitélet
s a véqso beteljesedés (paruzia)

Minden ember élete a halalba tart. Nem tudjuk, hogy mikor és hol halunk meg, de szamot vetink
azzal, hogy halandok vagyunk. Ha magunk nem akarjuk, a halél nem ér késziletlendl. Eletiinknek
sajatos méltdsagot ad az a tudat, hogy barmelyik perctink az utolso lehet, és hogy életidénk visz-
szafordithatatlanul halad a végsé lezaras felé.

A beteljesiilés teologiaja

A haldl utdni élettel a beteljesiilés teoldgidja, az eszkatolégia foglalkozik. A sz6 a gordg ,ta eszkata”
(végsé dolgok) és a mar tobbszor emlitett logosz szobdl szarmazik. A ,végsd dolgok” teoldgiaja valo-
jaban nem dolgokroél szél, hanem a teremtés jovdjérdl, a megkezdett élet beteljesedésérdl, végséd
soron az orok élet reményérél.

Jézus azzal, hogy foltdmadt — ,elsészildtt a halottak kbzdl” (Jel 1,5; vo. Rom 8,29) —, egyszer s
mindenkorra tisztazta, hogy Isten nem pusztuldsra teremtette az embert, hanem az 6rok életre
hivta meg. A pogany vallasi és bolcseleti hagyomanyban is kdzkeletd volt az a gondolat, hogy

E van valamiaz emberben, amin a haldlnak nincs
hatalma. Ez a Iélek halhatatlansdganak eszmé-
je. A kinyilatkoztatas tobbet mond ennél. Ter-
mészetlnk szerint az elmulds volna osztalyré-
szunk, de Isten szeretetébdl magahoz emel és
sajdt Orok életében részesit. Ha ,Isten gyermekei
vagyunk, (...) akkor 6rokdsei is: Istennek 6rokdsei,
Krisztusnak (az egyszUulott Fidnak) tdrsérékdsei”
(Rbm 8,16-17).

Az otthon, amelybe hazavarnak, a szilard

alapokra épult véaros, amelynek maris polgarai
vagyunk: maga az Isten. Udvosségiink 6rok és

Luca della Robbia: Kriszus feltimadasa (1445) — Mazas ferrakotta, Santa Maria del  boldog részesedés lesz a Szenthdaromsag éle-

Fiore, Firenze

tében.
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Az utolso itélet

Jézus koraban a zsidok szivesen dlmodoztak arrél, hogy a vildgtorténelem lezdrdsakor Isten majd
megitéli az embereket: megjutalmazza a jokat, és megbinteti a blineikben megatalkodottakat.
Jézus jovahagyta ezt a reményt, de fonséges egyszerlséggel igyekezett megtisztitani minden
kisszerd, foldies vonastol. Arrdl beszélt, hogy 6 maga jén el djra ,az Atya jobbjdn, az ég felhéiben”
(vo. Mt 24,30; 26,64; Mk 14,62). Krisztus végsé itéletében valo eljovetelét paruzidnak nevezzik.
Akkor minden embert féltdmaszt, és szamadasra szolit. A Maté-evangélium megrenditd képet raj-
zol a végitéletrdl (Mt 25,31kov.). Komolyan beszél arrél is, hogy az itélet kétesély: tidvdsség vagy
kdrhozat. Az idvosséget pedig Ugy allitja elénk, mint valami Uj, foldi képekkel nem jellemezhetd
életet. Szent Pal is fejtegeti, hogy a megigért drokkévaldsag nem a foldi életnek hatartalanba nyu-
|6 meghosszabbitasa lesz. Testlnket,...romldsra vetik el — romolhatatlannak tdmad fél. Dicstelendil
vetik el - dicséségben tdmad fol. Erétlenségben vetik el — er6ben tdmad fol. Erzéki testet vetnek el - szel-
lemi tdmad f6l” (1Kor 15,42-44).

Jézus — nagypénteki és husvéti tettével — valdjaban legyézte a haldlt, hogy ,felszabaditsa azo-
kat, akiket a haldltol vald félelem egész életlikre rabszolgdkkd tett” (Zsid 2,15). Ezzel azonban a haldl
nem vesztett komolysagabdl. Valami véget ér vele, az érdemszerzés ideje lezdrul. Jézus figyel-
meztet: ,Addig kell végbevinnem annak tetteit, aki kiildott, amig nappal van. Eljon az éjszaka, és akkor
senki sem munkdlkodhat” (Jn 9,4).

A Krisztus el6tti kétségbeejté évszazadokban Izraelben elterjedt az apokaliptika. Ez olyan kinyi-
latkoztatast jelent, amely szines leleplezé latomasokat kindl a jovordl. Jézus tanitasa nem a zsido
apokaliptikat koveti, hanem a profétak eszkatologikus stilusat. Nem nyilatkozik a vég idépontjardl
(Mk 13,32), és relativizalja foltételezett el6jeleit. Nem engedi, hogy hallgatoi elhanyagoljdk a jelen vila-
got a remélt jovo kedvéért, és lemondjanak az emberi torténelem alakitasarol. Isten uralma nem csak
azutdn kezddédhet el, ha min- a
den gonosz hatalom mar meg-
semmisult. Tanitasaban meg-
marad a fesziltség: Isten orsza-
ga mdr jelen van (vo. Lk 11,20;
17,21) és még nincs itt teljes és
végleges formaban, varat ma-
gara; mar hatékony és mégis
késik; mar megtapasztalhato és
meég a remeény targya.

Az apostolilevelekben —Isten
orszaga helyett — Krisztus ural-
ma ép elétérbe. A beteljese-
dés az ¢ dicséséges eljovetele

lesz. A parizia (jelenlét és eljo-
vetel) Krisztusnak a végs® idSk- Az utolsd itélet (X1, szazad)— Sainte-Foy apatsagi templom, Conques, Franciaorszag
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ben torténd eljdvetelét jelenti, amely atalakitja a
vilagot (vo. TKor 15,22-28). Az elsd keresztények
eleinte sajat életikben vartdk ezt az eseményt
(vO. 1Tessz 4,13-18). Az idé multaval a paruzia-
ba vetett hit kett&s értelmet kapott: egyszer el-
jon a nap, amikor Krisztus uralma megnyilvanul;
de mar ma taldlkozhatunk vele a felebarati sze-
retetben és az Eucharisztidban.

A holtak féltdmadasat és sorsuk végsé lezara-
sat utolso itéletnek nevezzik. A késébbiekben
a parlzia 6sszekapcsolodott az itélettel. Az el-
jovendd bird Jézus Krisztus. Ez azt jelenti, hogy
a torténelem az 6 szandéka szerint fog elddini,
az 6 igéje és élete lesz az itélet mércéje, és mi-
vel az {télé azonos a megvaltéval, az itélet cél-

ja nem a leszamolas és a megsemmisités, ha-
Az utolsd ftélet — Fresks, bacskovdi kolostor, Bulgaria nem a megmentés, a hazahozas, a beteljesités
(vO.Jn3,17:1247).

~Amikor eljon dics6ségében az Emberfia és vele minden angyal, helyet foglal fonsé-
ges tronjan. Elébe gylilnek mind a nemzetek, 6 pedig kiilonvalasztja 6ket egymastol,
ahogy a pasztor kiilonvalasztja a juhokat a bakoktdl. A juhokat jobbjara allitja, a ba-
kokat pedig baljara. Aztan igy sz6l a kiraly a jobbjan allokhoz: J6jjetek, Atyam aldot-
tai, vegyétek birtokba a vilag kezdetétdl nektek készitett orszagot! Ehes voltam, és
adtatok ennem. Szomjas voltam, és adtatok innom. Idegen voltam, és befogadtatok.
Nem volt ruham, és felruhaztatok. Beteg voltam, és meglatogattatok. Bortonben vol-
tam, és folkerestetek. Erre megkérdezik az igazak: Uram, mikor lattunk éhesen, hogy
enned adtunk volna, vagy szomjasan, hogy innod adtunk volna? Mikor lattunk ide-
genként, hogy befogadtunk volna? Mikor lattunk betegen vagy bortonben, hogy
meglatogathattunk volna? A kiraly igy felel: Bizony mondom nektek, amit e legkisebb
testvéreim koziil eggyel is tettetek, velem tettétek. Ezutan a baljan allékhoz is szél:
Tavozzatok szinem eldl, ti atkozottak, az 6rok tlizre, amely a satannak és angyalai-
nak késziilt. Mert éhes voltam, s nem adtatok ennem. Szomjas voltam, s nem adtatok
innom. Idegen voltam, s nem fogadtatok be. Nem volt ruham, s nem ruhaztatok fel.
Beteg és fogoly voltam, s nem jottetek el meglatogatni. Ekkor ezek is megkérdezik:
Uram, mikor lattunk éhesen vagy szomjasan, idegenként vagy ruhatlanul, betegen
vagy bortonben, s nem voltunk szolgalatodra? Erre majd ezt feleli: Bizony mondom
nektek, amit a legkisebbek valamelyikével nem tettetek, velem nem tettétek. Ezek
orok biintetésre mennek, az igazak meg 6rok életre” (Mt 25,31-46).



A xilonitéelet

Hogy az egyén halala és Krisztus dicséséges eljovetele kozott mi torténik az emberrel, arrdl a Bib-
lia keveset beszél. Az bizonyos, hogy 6rok sorsa feldl senki sem marad bizonytalansdgban. Ez el-
ddl a haldlt kozvetlendl kdveté kiilonitéleten. ,Ezért tlt el a bizalom, hogy mig vdndordllapotban
éliink e testben, tdvol jdrunk az Urtdl. A hitben éliink ugyanis, nem a szemlélésben. Am bizalom télt el,
s jobban szeretnénk megvdini a testtél és hazajutni az Urhoz. Ezért is téreksziink arra, hogy kedvébe
jdrjunk, akdr ndla vagyunk, akdr tdvol éliink téle. Hiszen mindnydjunknak meg kell jelenniink Krisztus
itéldszéke eldtt, hogy ki-ki elvegye, amit testi életében érdemelt, aszerint, amint jot vagy gonoszat tett”
(2Kor 5,6-10).

Akik méltok ra, akkor nyomban az lidvosség 6romébe jutnak. Kozullk néhdnyat Unnepélyesen
szentté avat az Egyhdaz, hogy élete példdjdt a hivek kozdssége elé dllitsa, és hogy kézbenjdré imad-
sagat kérje. A ,szenttéavatdsi pérben” az Egyhaz rendkivil alaposan jar el. A vértanuk esetében
azonban csak a vértanusag kortlményeit vizsgalja.

Akik Isten szeretetét elutasitva haltak meg, nyomban az érék kdrhozatra kerllnek. Ennek meg-
dobbentd példajat mutatja be Jézus a dusgazdagroél és a szegény Ldzdrrél szolé példabeszédében
(Lk 16,19-31).

Aki méltd ugyan az udvosségre, de még bocsanatos blnok, ideigtartd bintetés-addssag
vagy blnos vonzalmak terhelik, az a tisztulds dllapotdba jut. A teoldgia ezt tisztitotdznek nevezi.
Az Egyhaz nagyon szorgalmazza, hogy imadkozzunk értik, hogy tisztulasuk ,ideje” megroviduljon,
és fajdalma enyhuljon is (vo. 2Mak 12,45). A tisztitotlzrél kozvetlendl nem beszél a Szentiras, de ar-
rol igen, hogy az itélé és megvaltd Krisztussal valo taldlkozas fajdalmas tisztulast, belsd atalakulast
eredményezhet (vo. 1Kor 3,10-13). Ebbdl kiolvashato, hogy a halalt kdvetd kilonitélet, mint az {téld
Krisztussal valo személyes talalkozas is ilyen tisztitd hatassal rendelkezhet, elinditéja lehet a végsd
megtisztuldsnak. A reforméatorok kétségbe is vontdk ennek a létezését. A Trienti Zsinat dogmaként
kimondta, hogy a tisztitot(z létezik, és az ott |é-
véket a vandorallapotban 1évé hivék segithetik.
Ennek a segitségnek kiemelt mddja a bucsd,
amelyet az emlitett zsinat Udvos dolognak
mond.

Nagyon valészinl egyébként, hogy a mas-
vildgon ,mdsként jdrnak az ordk”, mint itt a fol-
don. Az is kdnnyen lehetséges, hogy a haldl és a
végitélet kozt lepergd ,idét" a halottak egészen
masként észlelik, mint a foldon élék.

A disgazdag és a szeqgény Lazar — Fresko, rilai kolostor, Bulgaria
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#A tisztulds folyamatdrol nem sokat mondhatunk. Nem tudjuk, hogy milyen a lélek
allapota a feltamadasig. De azt vallanunk kell, hogy a tisztulas teljes személyi tudat-
tal megy végbe. Az (j liturgikus szovegek kifejezetten az elhunyt hivéokrél emlékez-
nek meg, nem pedig a »lelkérél«. Azt sem tudjuk, hogy a tisztulas allapota hogyan
viszonyul a mi idénkh6z. Ha arra gondolunk, hogy az emberben a megismerés és az
akaras folyamatosan megy végbe, akkor ott is feltételezhetiink valamilyen tartamot.
A hagyomany kulonben a »szenvedé« lelkeket emlegette, de az a szenvedés biztosan
mas természeti, mint a foldi. Olyanok mennek at rajta, akiknek biztos a reményiik, a
kegyelem allapotaban vannak, ezért a szeretetiik is eleven. Hozzamérik magukat a
megsértett erkolcsi rendhez és féleg ahhoz a szeretethez, amelyet most mar teljesen
megismernek, mert az 6nzés nem vakitja el 6ket. — Belatjak a teremtményekhez val6
rendetlen ragaszkodas ferdeségét is, s igyekeznek kiemelkedni beléle” (Gdl Ferenc).

A Szentirds arrél is beszél, hogy a végitélet utan Isten ,Uj eget és j foldet” fog teremteni
(vO. 2Pt 3,13). Hogy ez csak koltéi kép-e, vagy szo szerint kell értentink, aligha donthetd el. Egy
azonban vildgos: az emberi torténelem lezardddsa a Mindenség szempontjdbdl sem lesz kozom-
bds vagy mellékes esemény. Isten flainak dicsésége kiragyog majd az egész teremtett vilagra
(vo. Rom 8,20-23). Akkor majd Isten lesz ,minden mindenben” (1Kor 15,28).

»Volt egy gazdag ember. Biborban és patyolatban jart, és mindennap nagy lakomat
rendezett. Volt egy Lazar nevi koldus is, ez ott fekiidt a kapuja el6tt, tele fekéllyel.
Oriilt volna, ha jéllakhat abbél, ami a gazdag ember asztalarél hulladékként lekeriilt.
De csak a kutyak jottek és nyalogattak a sebeit. Tortént, hogy a koldus meghalt, és az
angyalok Abraham kebelére vitték. Meghalt a gazdag ember is, és eltemették. Ami-
kor a pokolban kinjai kozt feltekintett, meglatta messzirél Abrahamot és kebelén La-
zart. Felkialtott: Atyam, Abraham! Kényériilj rajtam! Kiildd el Lazart, hogy ujja hegyét
vizbe martva hisitse nyelvemet. Iszonytan gyotr6dom ezekben a langokban. Fiam
- felelte Abraham -, emlékezzél csak vissza, hogy milyen j6 dolgod volt életedben,
Lazarnak meg hogy kijutott a rosszbél. Most tehat neki itt vigasztalasban van része, a
te osztalyrészed pedig a gyotrelem. Raadasul koztiink és koztetek nagy szakadék ta-
tong, hogy akik innét at akarnanak menni hozzatok, ne tudjanak, se onnét ne tudjon
hozzank atjonni senki. Akkor arra kérlek, atyam - mondta ujra —, kiildd el legalabb az
atyai hazba. Van még 6t testvérem, hadd figyelmeztesse 6ket, nehogy 6k is ide jus-
sanak a gyétrelmek helyére. Abraham ezt felelte: Van Mézesiik és vannak profétaik.
Azokra hallgassanak. De az er6sk6dott: Nem hallgatnak, atyam, Abraham! De ha a ha-
lottak kéziil megy el valaki, bliinbanatot tartanak. O azonban igy felelt: Ha M6zesre és
a profétakra nem hallgatnak, ha a halottak koziil tdmad fel valaki, annak sem hisznek”
(Lk 16,19-31).
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~Az az 6roklét, amelyrol Jézus beszél, nem a foldi Iét hatartalanba nyulé meghosszab-
bitasa, de nem is valami tétlen, almatag szemlél6dés, Csipkerdzsika-alom egy elvara-
zsolt vilagban. »Minthogy a kevésben hii voltadl, sokat bizok rdd, menj be Urad 6rémébe«
- hangzik a talentumokroél sz616 példabeszédben (Mt 25,21-23). Itt Iényeges a »sokat
bizok rdad«. Ez mutatja, hogy az az 6rom, amelyet a kevésben hii szolga jutalmul kap,
nem a tétlen elpihenés, hanem a fokozott, boldog és minden izében értelmes tevé-
kenység 6rome. (...) Jézus azonban nemcsak beszélt err6l a halal utani életrél, hanem
husvétkor fel is tamadt, s megjelent az »eleve elrendelt tantuk« el6tt, hogy szava emlé-
kéhez egy tapasztalat emléke is tapadjon” (Jelenits Istvdn).

KERDESEK 6)

1. Mit jelent a pardzia és eszkatoldgia sz6? /!/
2. Mi az utolsé itélet? —

3. Mi a kulonitélet?

4. Hogyan segithetlnk a tisztitotlizben szenveddknek?

FELADAT

Nézz utdna, hogy milyen hires klasszikus irodalmi és zenemUvekben jelenik meg a vég- /,_/
itélet! Gondolkodj el azon is, hogy mely irodalmi mUvekben taldlkozunk a satan alakjaval,

és ezen muvek szemlélete mennyiben kulonbdzik a Szentirdsban valo kinyilatkoztatastol!
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20. Osszefoglalé kérdéssor

N oW NN —

0 N O U

. Mi a teolégia tudomanya?

. Mi a dogmatika fogalma, és mi a helye a teolégiaban?

. Megismerhet&-e Isten természetes ésszel? Mit mond errél a Szentiras és az Egyhaz tanitdsa?

. Honnan tudjuk, hogy Isten létezik, hogy 6roktdl fogva van? Az Ujszévetségben ki fogalmazza

ezt meg, és hogyan?

. Mit jelent a név: ,Jahve”, és mikor, s miért nyilatkoztatta ki Isten a nevét?

. Mit jelent a ,transzcendencia” és miben all Isten transzcendencidja?

. Mibél all Isten élete? Nincs-e ellentmondas a mindenhatdsdg fogalmaban?

. Milyen tévtanok jelentek meg a Szentharomsaggal kapcsolatban, mely zsinatokon itélték el

ezeket a tévedéseket, és ezekkel szemben milyen dogmakat fogalmaztak meg?

. Hany teremtéstorténet van, és ezek hogyan irjak le, hogy az Isten teremtette a vildgot? Milyen

tévhitek terjedtek el az ,anyagroél”?

. Osszeegyeztethetd-e az evolucié a teremtéstorténetekkel?
. Mik az angyalok jellemz&i?
. Hogyan egyeztethetd &ssze, illetve miért nem all ellentétben a bibliai leirds az ember teremté-

sérél a tudomany evolucios elméletével?

. Mit tudsz az ésblnrél és az ateredd blnrél? Milyen mUfaju elbeszélésben olvassuk ezt a Biblia-

ban?

. Milyen moédon jelenik meg a megvaltas gondolata mar az Oszovetségben is? Az 6szdvetségi

ember istenképe milyen fejlédésen ment keresztil?

. Miket jovendoltek a profétak a Messiasrol? lllenek ezek a jovendolések Jézusra?

. Mik voltak a krisztolégiai hitvitak? Miben kulonbdztek az egyes nézetek?

. Mi a Szentiras és az Egyhaz tanitdsa a Szlizanyarol?

. Melyek a Maria-tisztelet legfontosabb megnyilatkozasai? Melyek a legfontosabb Maria-tGinne-

pek?

. Hogyan mukadik a Szentlélek?

. Mi az Egyhaz lényege, és mi a kildetése?

. Melyek az Egyhaz |ényeges tulajdonsagai?

. Mi a megszentel6 kegyelem, és mik a megszentel6 kegyelemben él8k kivaltsagai?



23.
24.

25.
26.
27.
28.
29.
30.

Mi a segité kegyelem? Mit tanit a teoldgia a kegyelem és a szabad akarat kapcsolataroél?
Milyen tévedések mertltek fel a kegyelemmel kapcsolatban? Hogyan fogalmazta meg a helyes
tanitast az Egyhaz?

Mit jelent, hogy ,szentség”, és milyen szerepet szant Jézus a szentségeknek?

Mit tudsz az Eucharisztiarol?

Milyen modon Unnepeljik az Oltariszentséget?

Hany szentség van? Mik ezeknek a jellemz&i? Hogyan oszthatok fel a szentségek?

Mi a kdlonitélet és mi az utolsé itélet? Mit kell tudni a tisztulas éllapotardl?

Mi a paruzia, és milyen fogalmakkal all kapcsolatban?
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Masodik rész: KATOLIKUS ERKOLLSTAN

Pevezetes — Az erkoles, az erkolestan,
az erkolcesteologia fogalma

Az emberi élet legfontosabb kérdései

A bevezetésben megvizsgaljuk és meghatarozzuk, hogy mi az erkélcstan. Mivel az erkodlcstan az
emberi cselekvés helyességét vizsgalja, el6szor az ezzel kapcsolatos alapfogalmakat kell tisztaz-
nunk, mint az antropologia, az emberi élet jellemzdi, a vallas, a vildignézet.

Az emberrel foglalkozd tudomanyt antropolégianak nevezzik. Ezzel a fogalommal analég a
teoldgia, amelyrél mar volt sz6. A theosz és a logosz szavakbdl keletkezett az Istenrdl sz6l6 tudo-
many elnevezése, a teoldgia. Most arra utalunk, hogy a gorég nyelvben az anthroposz azt jelenti,
hogy ember, a logosz pedig azt, hogy sz6 (tdgabb értelemben tudomany). Az antropoldgidnak
kilonbozé fajai vannak.

A szaktudomanyos antropoldgia egy-egy résztertlettel foglalkozik. llyen példaul az orvostu-
domany, a bioldgia vagy éppen a pszicholégia. A bolcseleti (filozofiai) antropoldgia viszont az
emberi élet egészét vizsgalja. A teoldgiai antropoldgia is az emberi élet egészét vizsgalja, de mar
a kinyilatkoztatas fényében.

Az emberi élet [ényegesen kilonbozik minden mas élettdl, mint példaul dllat és novény.
Mig azoknak az élete a kiils6 erdk jatékszere, addig az ember maga szab hatart cselekedeteinek.
Ez szakkifejezéssel azt jelenti, hogy az embernek nemcsak tudata van, hanem éntudata is.

Az emberi élet két f6 dga az értelmi megismerés és a szabadakaratu cselekvés. Mindkett6
lehet helyes vagy helytelen. Az értelmi megismerés akkor helyes, ha tikrozteti a 1ét adottsagait,
vagyis megfelel az objektiv valosagnak. A szabadakaratu cselekvés pedig akkor helyes, ha igazo-
dik a létadottsagokhoz.

A legfontosabb létadottsagok az emberi méltésag (hiszen az ember kilonbdzik minden mas
létez6t6l), az emberi mivolt Iétfontossagu Osszefliggései (pl. rautaltsdga az anyagvilagra és egy-
masra), és a dolgok természet adta rendeltetései az emberre vonatkoztatva (pl. energiahordozék
felhasznaldsa).

A szabad akarat kdvetkezménye a felel6sségtudat, az emberi élet egyszeri, ismételhetetlen, vissza-
fordithatatlan és véges folyamat, melyet egyszer majd lezar a halal.
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A vallas és a vilagnézet kapcsolata az erkélcstannal

Erkolcsnek (ethosz, mores) azt a készséget nevezzik, amelynek alapjan magatartasunkat a kozvet-

len hasznossag igényén tul az emberi élet egészének szempontjabdl tudjuk megitélni és alakitani.

Liguori Szent Alfonz, a katolikus erkélesteologia  eqyik
legjelentdsebb alakla — OSzobor a Szent Péter-bazilika
homlokzatan

A vallas és az erkodlcs szorosan 6sszefligg, hiszen Istentdl
valé fuggésitnk a legfontosabb létadottsag. Ennek azonban nem
mond, sét nem is mondhat ellent, hogy vallas nélkiili erkolcs
lehetséges. Ez a pusztan természetes létadottsagoknak vagy
azok egy részének felismerésén alapul. Ez teszi lehetévé, hogy
alapvetd erkdlcsi kérdésekben a hivok és a nem hivok szot tud-
nak érteni.

A vilagnézet és az erkolcs is 6sszefligg egymassal, hiszen vi-
lagnézetlink tartalmazza a legfontosabb |étadottsdgok ismeretét.
A j6zan észre tamaszkodik a természetes vilagnézet, s ezen ala-
pul a természetes erkolcs. Az ezzel foglalkozé tudomanyt erkdlcs-
tannak, gorog szoval etikdanak nevezzik. A masodlagos, mar az
illemtanba tartozo szabalyokat etikettnek szoktuk nevezni.

A kinyilatkoztatason alapul a természetfolotti erkolcs.
A természetes és a természetfolotti erkolcs természetesen nincs,
sét nem is lehet ellentétben egymassal, hiszen mindkettd a te-
remtd és kinyilatkoztaté Istentdl szirmazik. A természetfo-
16tti erkdlcs a természetes erkolcsre épiil ra, és tokéletesiti
azt. £z az erkolcsi rendszer az emberi élet értelmét, torvényeit
Istenre vonatkoztatva, Jézus Krisztus kinyilatkoztatasanak fényé-
ben tarja fol.

A kinyilatkoztatdson épulé erkdlcs tudomanya teoldgiai tudo-
mdny, neve erkdlcsteoldgia, latinul theologia moralis.

Az erkoles valtozo és valtozatlan elemei

Az erkolcs alapja, mint lattuk, Iétadottsagaink. Tapasztaljuk, hogy az emberiség erkdlcse nem val-

tozatlan, hanem nagymértékben fligg a torténelmi és tarsadalmi tényezdktdl. Ez azért van, mert

a lét adottsagai valtozhatnak, s annyiban az erkolcs is valtozé. Az alapvet6 létadottsagok

azonban vdltozatlanok. KozilUk a legfontosabb teremtményi figgésink Istentdl. Ezekhez min-

dig alkalmazkodnunk kell. Ez a mindig érvényes erkolcsi eszmény, az ember végsd célja, allando,

maga Jézus Krisztus, aki ,ugyanaz: tegnap, ma és minddrokké” (Zsid 13,8). Masrészt vannak vdlto-

z0 létadottsdgok. Az ezekre épuld erkolcs a Iétadottsagokkal egyiitt valtozik. Tipikus példaja

ennek, hogy a pénz szerepének megvaltozasaval a kamatszedés erkolcsossé valt. Aquindi Szent

Tamas szerint még nem volt megengedhetd a kamatszedés, ma mar természetesnek vehetjuk.
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(Az Un. uzsorakamat, azaz a megszorultak hely-
zetével valo visszaélés, természetesen ma sem
erkolcsos, adott esetben ,égbekidlté” bun le-
het.)

Valtozhatnak a létadottsdgokra vonatkozd
felismeréseink is. Ezekhez is kell alkalmazkod-
nunk. llyen példaul protestans testvéreinkkel
valé kapcsolatunk, amelyrél késébb részletesen
sz6 lesz. A régi szemlélet ebben a kapcsolatban
a hitkbzombosség veszélyét latta, az Egyhaz ma
viszont kotelességének érzi, hogy az egységto-
rekvéssel is erdsitse a hitet.

Végul viéltozhat egy viselkedésforma er-
kolcsossége a jogszabaly megvaltozasaval
is. Jellemzd példa erre, hogy miodta az Egyhaz
megengedte, azdta a szombat esti misehallga-
tas vasarnapinak szamit. llyen a bojti fegyelem
valtozasa is.

Imatalalkozt a franciaorszgi Taizében

Az erkolcs valtozo és valtozatlan elemeivel kapcsolatban az Egyhaz feladata, hogy a valtozat-

lant 6rzi, ahhoz hliséges marad, a valtozdval pedig lépést tart. £z utdbbit nevezte a II. Vatikani

Zsinat az ,iddk jeleinek”. Fontos feladata még az Egyhdznak, hogy a masként gondolkoddkkal par-

beszédet folytasson. Ennek feltétele egyrészt az evangéliumhoz valé hilség, de ugyanakkor a

masik fél megbecsulése, tisztelete is.

»~Az emberiség erkolcsi tudata tehat ugy nyugtalan, mint aziranytl. Maga az Egyhaz is

ugy 6rzi Jézusnak egyszer s mindenkorra sz616 erkodlcsi programjat, hogy kézben pré-

fétai erével értelmezi az »id6k jeleit«, vagyis az emberi térténelem tapasztalatait és a

jovo kovetelményeit (Gaudium et spes, 4,11). Hogy ezt a hivatast valoban teljesithes-

se, figyelmes parbeszédet kell folytatnia azokkal is, akik az erkolcsi életet nem Krisztus

tanitasanak fényében szemlélik, hanem pusztan a tapasztalat adatainak elemzésébdl

meg az emberiség erkolcsi hagyomanyaibdl kiindulva igyekeznek megallapitani a he-

lyes emberi magatartas modjat” (Jelenits Istvdn).

KERDESEK

1. Mi az erkdlcstan és milyen alapfogalmak tartoznak hozza?

2. Mik az erkolcs valtozo és valtozatlan elemei?

3. Milyen &sszefliggés van a vallas és az erkdlcs kdzott?




VI. Ha el aKarsz jutni az 6rok életre, fartsd meq
a parancsokat! — Altalanos erkélcsteoldgia
— Pz erkélesteologia alapfogalmai

21. Az ember boldogsagra hivatott

~A véges és egyedi ember (...) abszolut jelentéségu, olyan méltésaga van, hogy az
emberi szabadsag - az lidvosség - biztositasa végett Isten emberré lett” (Nyiri Tamds,
egyetemi tandr).

Az ember méltdsagat négy pontban foglalhatjuk dssze.

@) Azember teremtmény: tehat nemcsak dnmagaé, hanem mindenestil a teremté és meg-
valto Istené. Testlnket is csak Isten akarata szerint hasznalhatjuk. Ezért bln példaul az 6ngyilkossag
vagy a gyogyithatatlan beteg megolése (eutanazia).

- Az ember kozosség tagja: enélkil nem képes emberi életre. Az egyén nem 6nmagaban
mértéke a helyes cselekvésnek. A kdzdsség ezért akar aldozatot is elvarhat tagjaitol.

@) Azember személy: nem a térsadalom tulajdona, s nem is csak a térsadalomé, mint az ,dllati
tdrsadalmak” tagjai (vo. hangyak, méhek), hanem minden embernek, mint személy 6nallo, 6rok hi-
vatdsa és rendeltetése van.

A kbz0sség és a személy viszonylataban harom magatartas lehetséges.

Az individualizmus kifejezés egy erkdlcsi rendszert, egy politikai, tarsadalmi szemléletmddot,
gondolkodast jelent, amelyben az egyén all a kbzéppontban, a sajat magarahagyottsagaval és sza-
badsagaval.

Az individualista szemlélet szerint az ember sajat magat tekinti teljességnek (individuum azt jelenti:
oszthatatlan). Az ilyen ember életében a masik ember mint ember nem fontos, vagy eszkdznek tekin-
ti, vagy ugy, mint aki korldtozza sajat szabadsagat.
A szeretetnek itt nincs, s6t nem is lehet értéke
(Jean-Paul Sartre szerint a ,mdsik ember: pokol").

A kollektivizmus (a latin collectiva, ,kdzos-
ség” szobol) tarsadalomelméleti irdnyzat, amely
az egyedi-személyes szempontok rovasara az
emberi élet kozosségi-tarsadalmi sszetevdjét
hangsulyozza.

A kollektivista szemlélet az egyént életkép-
telennek gondolja, eszerint csak a kdzosségnek

(kollektivum) van értéke. Ez azonban onellent-
Emberként élni csak eqyiitt lehetséges mondas, hiszen ha a k&zosség értékes, akkor
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az azt felépité egyéneknek is értékeseknek kell
lennitk.

A perszonalizmus (a latin persona, ,személy”
sz6bdl): a személyt kbzéppontba allitd filozéfai
és teoldgiai irdnyzat.

A perszonalista szemlélet elkertli a két
emlitett szélséséget. E latdszdgben az ember
dnmagat nem teljességnek tekinti, hanem ala-
zattal olyan Urességnek, amelyet masok szere-
tete tOltoget, és akit teljesen csak Isten szeretete
tolthet be. ,Minden valddi élet: taldlkozds” (Mar-
tin Buber). E szemlélet szerint az igazi értéke

nem a kollektivumnak van, hanem a masiknak A mehex tirsadalma” — Micsoda ,munkamegosztss’, megannyi feladat, és mégs:
(,te"-nek), aki felé egész lényével fordul az em- mindez csak 05210

ber. Az emberi tdrsadalom feladata az, hogy biz-

tositsa tagjainak az emberhez mélté élet lehetdségét, hogy ezdltal elérhessék orok céljukat. Az em-
ber alapvetd kulonbozdségét minden mas élélénytdl nagyjabodl-egészébdl a nem hivok is valljak.

d) A teremtd és megvalté Isten az embert a természetfeletti rendbe emelte, s ez hatarozza
meg az ember végsé céljat.

Az erkolcsi személynek legfontosabb déntése az kell legyen, hogy meghatarozza mit fogad el
egész élete végso céljanak. Ezt a lelkiismeret segitségével teheti meg. Minden ember boldog-
sagra termett, itt nincs helye tétovazasnak, valasztasnak. Azt azonban kinek-kinek maganak kell
tisztaznia, hogy mitél varja boldogsagigényének beteljestlését.

Némelyek az emberen kivilallé javakban (gazdagsag, hirnév, hatalom stb.) keresik a boldog-
sagot. Pedig ha egy kicsit is belegondolnank, nem lenne nehéz belatni, hogy mindez inkdbb csak
eszkdz, mas, nagyobb értékek megszerzésére, vagy éppen a ko-
z0sség szolgalatara.

Masok ugy gondoljak, hogy a test vagy a szellem javai bol-
dogitanak (egészség, erd, gyonyor, mivészi munka, tudas stb.).
A pillanat 6rome azonban nem boldogség, legfeljebb annak igé-
rete (vagy hazug potléka). Nap mint nap tapasztalhatjuk, hogy ez
milyen mulando, barmely pillanatban elveszthet vagy elvehetd.

lgazi boldogsagot pedig még a maradand? testi vagy szellemi
javakban is csak akkor taldlunk, ha megoszthatjuk 6ket masok-
kal. Senki sem lehet egyedil boldog. Ezért a legnagyobb boldog-
sag az odaadas, a szeretet 6rome. Az emberi szeretet azonban
mindig behatarolt: idében is, mélységben is. Boldogsagigényink

igazi beteljesedése csak Isten 6rok életet nyito szeretete lehet.

,Magadnak alkottdl minket Uram, és nyugtalan a mi szivink, amig  Friedrich Schleiermacher (u8-1834) — Tole szarmazik a

meg nem nyugszik benned” (Szent Agoston). perszonalizmus kifejezée



Barmi legyen is 2 hivatdsunk, tegyiik teljes szivvel

Végso célunk tehat a boldogité istenla-
tas. Ez meghaladja természetes erdinket, ezért
igénybe kell vennlnk a természetfolotti eszko-
z0ket (Egyhaz, szentségek).

Isten nemcsak végséd célt tdzott ki mindnya-
junk elé, hanem kilon hivatast is szan min-
denkinek. Egész életlink erkdlcsi tartasa fordul-
hat azon, torekszink-e elszdntan hivatasunk
tisztazasara, vallaljuk-e, hliségesek maradunk-e
hozza. Sulyosan hibazik, aki épp az életformald
nagy dontések alkalmaval elsésorban anyagias
vagy mas kisszer( szempontokra figyel (pl. tar-

sadalmi megbecstlés). Normalis esetben a hivatas burkolt, de mégis egyértelmi felismerésének

az ideje az ifjukor. Az evangélium azonban arra is figyelmeztet, hogy Isten némelyeket késébb allit

be hivatasuk munkalasaba (vo. Mt 20,1-16). A Szentirds beszél arrdl is, hogy személyes hivatasunk

megtaldlasara, vallaldsara és kdzhasznu betoltésére a Szentlélek ajandékai képesitenek. Ezeknek

a szama igen nagy, elnevezésik, rendszerezésik a Szentirdsban igen valtozatos (vo. 1Kor 12,1-31).

~Az emberi személy méltésaga az Isten képmasara és hasonlatossagara tortént te-
remtésében gyokerezik; és azisteni boldogsagra sz616 meghivasban nyeri el betelje-
sedését.Azemberilétsajatossaga, hogy szabadon torekszik e beteljesedésre.Szabad
cselekedeteivel az emberi személy az Istentdl megigért és az erkolcsi lelkiismeret al-

tal tanusitott jonak megfelel6en alakul vagy nem alakul. Azemberek 6nmagukat épi-
tik, és beliilr6l novekednek: egész testi és lelki életiik épitéanyag a novekedésiikhoz.
A kegyelem segitségével novekednek az erényben, keriilik a biint, vagy ha elko-
vették, a tékozl6 fiu példaja szerint (vo. Lk 15,11-31) rabizzak magukat mennyei
Atyank irgalmara. igy jutnak el a szeretet tokéletességére” (KEK, 1700).

KERDESEK
1. Mi adja az embernek a méltosagat?

e

ben?

3. Mi jelent szamodra a boldogsag?

FELADAT

IF,

2. Mikor jelent meg a politikdban az individualista illetve kollektivista szemlélet a torténelem-

Vedd észre a téged koriilvevé dolgokban az isteni szeretetet! [ij ilyenfajta istenélményeidrél!



22. Az erkoles és a Kinyilatkoztatas torténete

A kinyilatkoztatds és a teoldgia torténeti attekintésében harom tényezére kell figyelntink. Az egyik,
hogy Isten fokozatosan nyilatkoztatja ki akaratat az erkolcsre vonatkozdéan (a kinyilatkoztatds
torténete), a masik, hogy az emberek hogyan probaltdk ezt megvalositani (az erkdlcs torténete,
pontosabban az erkolcsi viselkedés torténete), végul pedig, hogy a kinyilatkoztatas és a természe-
tes létadottsagok figyelembevételével hogyan fejlédott az erkdlcsi eszmélkedés (az erkodlcstan,
illetve az erkélcsteoldgia torténete).

Ha ezeket figyelembe vesszUk, akkor jobban felismerhetjik Isten akaratat, és jobban tisztaba
johetlink sajat képességeinkkel.

A kezdetek €s a Kinyilatkoztatast nem ismerd kultdrak

A kezdetek erkolcsi viszonyait a Szentirasbol ismerjik. Isten az emberiségnek mar a torténelem
kezdetén hivatast, életprogramot adott. RAmutatott arra, hogy az ember munkatarsa Istennek,
a munka tehat az ember lényegéhez tartozik. A kinyilatkoztatasbol az is kiderll, hogy Isten az
embert tarsas életre teremtette (,...nem jo az X
embernek egyedtil lennie” — Ter 2,18). Az ember
életének az Isten tilalommal is irdnyt szabott
(Ter 2,16-17).

A Szentirds mar a paradicsom-torténetben
bemutatja a blnt és annak kovetkezményeit
is. Az ember ldzaddsa nem héstett volt, hanem
gyongeség. Ennek kovetkeztében az ember-
nek az erkolcsi rendszerre vonatkozd ismerete
elhomalyosult, akarata rosszra hajléva valt, s az
egyén erkolcsi felfogasat kialakitd kéztudat is

megromlott. Ezért a j6 felismerése és megvalod-

sitasa erdfeszitést kivan — egyéntdl, kdzdsségtol  Mexander Ivanov: Tozsef testvérei megtalaljsk az eziistpoharat Begjamin zsakjsban

— egyarant. (871-77)
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Dirk Bouts: Abraham és Melkizedex (1405)

A kinyilatkoztatast nem ismerd kulturak erkolcsi viszonya-
it szintén a Szentirdsbol ismerjuk. Lathatjuk, hogy az 6szovetsé-
gi ember reflektalt a korllotte 1évé vildgra, és elszérnyilkodve
figyelte ennek erkolcsi kuszasagat. Erre utal példaul a vizozonrol
52016 elbeszélés (Ter 6,5-8,14), Szodoma torténete (Ter 19),
Jozsef egyiptomi tapasztalatainak bemutatédsa (Ter 39). Azt is
észrevette azonban, hogy a poganyok kozott is vannak olyan
emberek, akik egészen magas erkolcsi értéket hordoznak.
Ezek k6zé a pogany ,szentek” kozé tartoznak példaul Noé, Mel-
kizedek, Saba kiralyndje. A pozitiv tapasztalatok alapjan az izrae-
litak hajlanddak voltak arra is, hogy erkolcsi és jogi kérdésekben
egyet-mast eltanuljanak a régebbi kulturaju pogany népektdl.
Arra azonban mar csak az 6szovetségi idé végén jutottak el, hogy
felismerjék: Isten a pogdny népeket is blinbanatra és a meg-
térésre hivja. Erre utal példaul Jonas konyve.

Szent Pal igy jellemzi a poganyok erkdlcsi helyzetét: ,Amikor a pogdny a térvény hijdn a termé-

szetszavdrajdrel atorvény szerint, torvény hijdn (vagyis anélkul, hogy ismerné Isten kinyilatkoztatott

akaratat) sajdt magdnak a térvénye. Ezzel igazolja, hogy a térvényszabta cselekedet a szivébe van irva”

(Robm 2,14-15). Az apostol ezzel vildgosan tanitja, hogy Isten nemcsak a kinyilatkoztatott torvény-

ben kozli akaratat, hanem van természetes erkolcsi torvény is, és annak legfébb pontjait min-

den gondolkodd ember felismerheti. Errél késébb részletesen targyalunk.

»Az Isten utani vagy az ember szivébe van irva, mert Istentdl és Istenért teremtetett;

Isten pedig sziinteleniil hivogatja magahoz az embert, és az ember csak Istenben ta-

lalja meg az igazsagot és a boldogsagot, amelyet sziinteleniil keres: »Az emberi mél-

tésag lényeges része az Istennel valé kozosségre sz6l6 meghivas. Az ember kezdettdl

fogva parbeszédre hivatott Istennel, ugyanis csak azért Iétezik, mert Isten szeretetbdl

megteremtette és szeretetbdl Iétben tartja, s csak akkor élhet teljesen az igazsag sze-

rint, ha 6nként elismeri ezt a szeretetet, és rabizza magat a Teremtéjére«” (KEK, 27).

Az ()szévetség

A természetes erkolcsi torvény Ovta meg az emberiséget attdl, hogy teljesen kiszakadjon az erkél-

csi rend ,eréterébdl”. Az Adam drokségét hordozd emberiség viszont arra mar nem lehetett képes,

hogy pusztan a természetes torvény alapjan megnyugtatoan tisztazza, hogyan is kellene élnie.

Az 6szovetség valasztott népe eldtt Isten kinyilatkoztatta akaratat, életirdnyitod torvényét,

bolcsességét (vo. Sir 24). Ennek kulonbozé formait tekintjik most at.

a) Az Oszovetség misztikai rétegébe tartoznak az 6szdvetségi szentek (pl. Abraham). Roluk

mondja a Szentirds, hogy ,Istennel jdrtak”, hogy &k ,Isten bardtai” (vo. Ter 17,1). Az 6szbvetségi nép
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életében ez még egyes kivételes emberek élet-
formaja. Lényege a teljes Istenre hagyatkozas, a
teljes bizalom Istenben.

b) Az Oszovetségi erkodlcstanitas legfonto-
sabb formaja a szovetségi hiliség erkolcse.
Jahve szovetséget kotott a valasztott néppel,
és kinyilatkoztatta akaratat, azaz torvényt adott
(a torvény héberll Tdra, tukorforditasa tanitds,
utasitds). Izrael ezt a kinyilatkoztatott torvényt,
amely egész életét dtfogta és szabdlyozta, nem
teherként, hanem szabadité ajdndékként fogad-
ta Isten kezébdl. Boldogan és buszkén drizte, és
nagy felel¢sségtudattal igyekezett tettekre val-
tani (vo. Kiv 19,1-20,21; MTérv 30,11-20).

A torvény célja: rendezni a valasztott nép vi-
szonyat Istennel, és a kdornyez6 pogany né-
pekkel. A torvény hatarozta meg a valasztott
nép belsd, sajat kozosségi életét is.

A torvény tartalmaz kultikus el&irdsokat
(vO. Kiv 34,17: pl. dldozatbemutatas, tisztalkoda-
si eldirdsok, ételtilalmak), de jogi eldirdsokat is,
hiszen ez volt a valasztott nép ,nemzeti torvény-

Abraham s a harom angyal — V. szézadi mozaik a rémai Sanfa Maria Maggioréban —
Abraham megvendégeli a harom idegent, akikrdl ideril, hogy Isten angyalai — A képen
a torténet két killonboz pillanata \athato

konyve”, amely szabalyozta a kdzosségi életet is. A legfontosabb része azonban az erkélcsi elSirasok

voltak. Ezek magva a dekaldgus (tizparancsolat, tikorforditasban tiz sz6, — vo. Kiv 20,1-17; MTorv

5,6-21). Tobb szempontbdl a természetes erkolcsi torvény kinyilatkoztatott nyomaositasa.

¢) Amikor a kornyezd népek példaja romlassal fenyegette az Istentél kapott erkolcsi eszményrt,

akkor léptek fel a préfétak (pl. lllés, Amosz, Ozeés). Ok nemcsak Isten jogainak védelmében emeltek

sz0t, (pl. a kultusz tisztasagaért), hanem a kozélet tisztasdgdért és a szegények jogaiért is. Isten akarata

az, hogy az emberek kdzott a kdlcsénds megbecstilés és az igazsdgossdg érvényre jusson.

Az 6sszehasonlito torténeti kutatasok igazoltdk, hogy az
Oszdvetség vélasztott népének erkdlesi tudatdban — épp a kinyi-
latkoztatds nyoman — paratlan tisztasaggal félragyogott néhany
olyan erkdlcsi alapfolismerés, amelyet mas népek és kulturdk ho-
malyban hagytak. Ezek kdzé tartozik példaul, hogy minden ember
jogok és kotelességek hordozdja, a nd is, az idegen is, a rabszolga
is; vagy hogy a nemiség nem bdn, de nem is szabalyozhatatlan,
minden erkdlcsi torvényt szétverd erd; vagy hogy az erkolcs és a
vallas nem két kulon vildg, hanem szorosan 6sszetartozik.

Ezek a nagyszerU igazsagok biztosan Istentdl valok, maga Izra-

el kinyilatkoztatas nélktl sohasem fogalmazta volna meg azokat.  Téra-tekercs és jad



Hiszen ott, ahol kinyilatkoztatasra nem tamasz-
kodhatott, éppen nem bizonyult taldlékony-
nak, hiszen tébbszor is a kdrnyezé népek jogi,
erkolcsi torvényeit vette at, sét némely dolog-
ban hosszu idén at sajatos fogyatkozédsokat is
Orzott (tétovazott pl. a hazugsag erkolcsi meg-
itélésében — vo. Ter 12,10-20; 20,1-18; 26,6-11;
a hdzassagban pedig tekintettel ,szivik kemény-
ségére” Isten megengedte a tdbbnejlséget és a
valast, Mk 10,4-5). Izrael ,mas”-sagat az 6ko-
ri népekhez viszonyitva a profan torténeti

Giovanni Battista Piazzetta: [llés elragadtatdsa a tiizes szekéren (1145) k6nyvek is elismerik.

Jezus Krisztus

Az 6szOvetség Izraelében Isten éltetd bolcsessége és aldast hozd torvénye az évszazadok soran

holt betlivé merevedett. Szent Pal ennek megrenditd tanulsagat vonta le, amikor azt irta, hogy ,a

betli 6l” (2Kor 3,6), és hogy azokat, ,akik a torvény szerinti tetteikre tdmaszkodnak, azokat dtok sujt-

ja” (Gal 3,10). Jézus tanitvanyai és az apostoli Egyhaz el6tt épp az dszovetség valasztott népének

tragédidja tette nyilvanvaléva, hogy a torvényt ismerd, Isten kozelében é16 kdzosség erkolcsi Utja

sajatos kockazatokat rejt magaban. Az eltévelyedés veszedelme nemcsak a poganyok tapogatézo,

szakadékokba buko erkolcsi eszmélését fenyegeti. Lasd példaul Jézus jajait” a farizeusok ellen (Mt

23,13-36), az otthon maradt testvér vagy a hajnalban elszegédott munkasok esetét Jézus példa-
beszédeiben (Lk 15,25-32; Mt 20,1-16).

e —

Carl Heinrich Bloch: A hegyi beszéd (1890)
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Jézus nem azért jott, hogy eltorolje a torvényt, hanem
hogy beteljesitse (Mt 5,17). A hozza forduléknak ugyan a lelké-
re kototte, hogy tartsak meg a parancsokat (Lk 18,20). De azért
mégsem hidba almélkodtak a szava hallatan, ,mert tgy tanitott,
mint akinek hatalma van, és nem tgy, mint az irdstudok” (Mt 7,29).
Ez a hatalom mar abban megmutatkozott, hogy megjeldlte a
féparancsot, vagyis nem egyforman fontos parancsok és tilal-
mak gydjteményeként kezelte Isten torvényét, mint a korabeli
torvénytudok, hanem szerves életeszményként, amelynek koz-
pontja, ,lelke” van (Mk 12,28-34parh.). Ennek az életformanak a
megvalositasara példat is adott. Tanitvanyait ugyanis mar nem
a torvény parancsainak megtartasara buzditotta, hanem arra,
hogy 6t kbvessék, téle tanuljanak (Mt 11,29). Legféképpen pedig
az erkolcsi rend csillagrendszere folé odanyitotta a kegyelem
égboltjat, Isten szeretetének, megbocsatasra is kész irgalma-



nak mélységével és magassagaval. Ezért mon-
dotta réla Szent Pal, hogy félszabaditott a tor-
vény alol (Gal 4,4-5), de nem azzal a szandékkal,
hogy felelétlentl dtadjuk magunkat 6szténds
természetlink kivansadgainak, hanem hogy a ke-
gyelemben Ujjdsztiletve Isten fiaihoz méltod életet
éljunk (Gal 5,13-15).

Jézus egyéniségét mutatja be Szent Pl a Fi-
lippieknek irt levelében, az ugynevezett Krisz-
tus-himnuszban (Fil 2,5-11). Errél mar a dog-
matikaban is tanultunk.

Jézus torvényét 0OsszesUritve tartalmazza
a hegyi beszéd (Mt 5-7). Ezt sok teologus az
LUj Tordnak” mondja. Szent Lukdcs evangé-
liumaban is szerepel, ott ,sikvidéki beszédnek”
mondjuk (Lk 6,17-49). Ez az 6szOvetségi élet-
eszményt szembesiti az ujszovetségivel.

A nyoleszog alaki Nyole boldogedg temploma, mely 2 heqgyi beszéd emlékére épiilt a
Genezareti-16 partjan

Az utolsé vacsoran Jézus a kovetkez&ket mondja tanitvanyainak:,, Tia bardtaim vagytok, ha meg-

teszitek, amit parancsolok nektek. Mdr nem mondalak titeket szolgdknak, mert a szolga nem tudja, mit

tesz ura. Bardtaimnak mondalak titeket, mert mindent tudtul adtam nektek, amit atydmtdl hallottam

”

(Jn 15,14-15). Jézus tehat felUjitja az istenbaratsag gondolatat, de ez mar nem néhany kivételes

ember életformaja, hanem minden ember erre kap meghivast. A parancsok megtartasa arra valo,

hogy ,teremjetek gy(imdlcsét, maradando gydmolcsot” a szeretetben (Jn 15,16). A mai erkdlcsteolo-

gia fokozottan felhivja a figyelmet arra, hogy a keresztény ember hivatasa a felel6s nagykorusag.

KERDESEK

1. Milyen szentirasi mUfajokkal taldlkoztal biblikus és dogmatikai tanulmanyaid folyaman? w‘//

2. Milyen 6sszefliggésben szerepelt a Krisztus-himnusz a dogmatikaban? —camnnttl

3. Milyen erkdlcsi mondanivaldja van a Krisztus-himnusznak?

FELADAT

Keress példabeszédeket, melyeknek mondanivaldi Krisztus uralmardél szélnak! w.//



23. Az Eqgyhaz erkolesi tanitasa
— Az erkolesteologia fejlodése

Az 6seqyhaz

Az 6segyhaz Jézus nyoman (Mk 1,14-15) elsésorban a megtérésre (gorogil metanoia, latinul
conversio) buzditott. ,Térjetek meg és keresztelkedjetek meg” (ApCsel 2,38). Ezt a megtérést Szent
Pal az alombdl valé ébredéshez hasonlitja: ,/tt az ¢éra, hogy folébredjink az dlombdl. (...) Mulé-
ban az éjszaka, a nappal kozel. Vessiik le hdt a sotétséqg tetteit, és Oltsik magunkra a vildgossdg fegy-
vereit!” (Rom 13,11-12). Ez a megtérés a blintdl
valé elforduldst és a jo tettek vallalasat jelenti.
Az evangélium nyomatékosan felhivja a fi-
gyelmet a gyermeki lelkiiletre, vagyis hogy
magatartasunkat a gyermeki egyszer(iség és
odaadas jellemezze (vo. Mt 18,3). ,Aki megtér,
nemcsak blneitél fordul el, hanem 6nmaga ke-
Ahogy a gyermek sem onmagdval torédik, ha-
nem atyjdra figyel, és ahogyan Jézus sem a maga

dicsGségét kereste, hanem az Atya dicséségét
Tudjuk ilyen gyermeki egyszeriiséggel és odaadassal varni lsten ajandékait? (Jn 8,54; 17:4)” (Jelenits Istvan).

»~A megtérés, amelyet Jézus kivan, nem valoésul meg egyetlen életfordit6 elhatarozas-
ban: egész életre sz616 vallalkozas. Az Ujszovetség legmegrenditébb lapjai kozé tar-
toznak azok a levelek, amelyekben a Jelenések konyvének latnoka a lankadé kereszté-
nyeket buzditja egy mdsodik megtérésre (Jel 2,1-3,22)" (Jelenits Istvdn).

A megtérés tehat egy életre szold vallalkozas. A Jelenések konyve, mint lattuk, hangsulyozza a
masodik megtérés jelentdségét, ezzel is buzditva a lankadd keresztényeket. A masodik megtérés , ki-
olvashatd” a Miatyankbal is, hiszen Isten bocsanatat nap mint nap kérntnk kell, de ugyanakkor nekink
is meg kell bocsatanunk az ellendnk vétkezéknek. A mi életlinkben az elsé megtérés akkor torténik
amikor éntudatosan vallaljuk kereszténységlnket. A masodik megtérésnek pedig allanddan jelen kell
lenni az életiinkben (alkalom lehet lelkigyakorlat, gyonas, lelkiismeret-vizsgalat, imadsag). A megtérés
kovetelményei: szakitas a bldnos allapottal és Isten felé fordulds. Nem szabad konnyelmden halo-
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gatni. A megtérés feltételei: a kegyelem, amelyet
mindenki megkap és az érettség (azaz a szabad
és onallo dontés). A megtérésnek akadalyai is
vannak. llyenek: kiegyezés a bldnnel (,én ilyen
vagyok”), k6zény (,nem érdekel”), onelégliltség
(,nincs ra szukségem”). A megtérés valddi vdlto-
zast eredményez, Ugy is fogalmazhatjuk, hogy
eredménye a belépés az lidvosség realitasa-
ba. £z tehat nem koltéi megfogalmazas.

A karmelita Miatyank-templom az Olajfak hegyén Jeruzsalemben
— Az elbesarnok €5 a kerengd faldra 16bb mint 50 nyelven irték fol a
Miatyank szovegét, kbztiik magyarul is

Az oKori egyhaz

Az Okori egyhdz — Jézus tanitasara és példajara figyelve — mar tisztdzta, hogy az elsé megtérés és a
meg-megujuld masodik megtérések kozott hogyan kell keresztény életet élni.

Ennek soran a keresztény életforma mindjobban elkiloniil mind a poganyok, mind a zsi-
dosag életformajatol. Kialakitja sajat istentiszteleti rendjét, és ,elhatdroljia magdt” a poganyok er-
kolcstelen kozéleti és szorakozasi szokasaitol és viselkedésformajatol. Ez utdbbi jelentdsen hozzaja-
rul a kereszténytldozések kitoréséhez, amelyekrél még tanulni fogunk. A keresztény élet térvénye
Krisztus, ezt 8rzi az Egyhaz, ennek zsenidlis megvaldsitoi a szentek, és ehhez probdlja szabni életét
a keresztény ember.

Az 6korban kibontakozik mar az erkolcsteoldgiai eszmélkedés is. Az erkdlcstanitas kezdetben
nem parancsok és tilalmak rendszere volt, hanem at, amelyen jarnunk kell. Beszéltek az élet és haldl
Utjardl, vagy a vildgossdg és a sotétség utjarol. Az egyhazatyak (II-VIll. sz)) szerepével mar a dog-
matikéban is foglalkoztunk. Ok nem egységes teolégiat adtak, hanem egy-egy dogmatikai vagy
erkolcsi kérdéssel foglalkoztak. Elsésorban azt keresték, hogyan lehet keresztény életet élni az adott
torténelmi helyzetben anélkll, hogy a keresztény ember lehetetlen helyzetbe kerlljon. Az erkdlcsi
kérdésekkel foglalkozd legjelentésebb egyhazatyak: keleten Aranyszdju Szent Janos (1407), nyu-
gaton Szent Ambrus (1397), Szent Agoston (1430) és Nagy Szent Gergely papa (1604). Kivald
irok még Origenész (1254) és Alexandriai Szent Kelemen (+215).

A KozépKor

Az egyéni megtérések utan az Egyhaz szavara megtért az egész hellenista-romai vildg, majd a
népvandorlas utan a kozépkori Eurépa népei is. Ezzel egységes keresztény szemlélet alakult ki.
A jogalkotas a keresztény értékek szellemében tortént. Az adott helyzetben a pogany népek meg-
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téritésekor fontos volt a parancsok konkrét megfogalmazasa.
llyen példaul Szent Istvan torvényalkoto tevékenysége.

Fejlddott az erkolcsteoldgiai eszmélkedés is. Az Okori apo-
logetikus szemlélettel szemben a nem keresztény bdlcseletben is
meglatjak az értékeket. A profdn létadottsdgok és a kinyilat-
koztatds kozos szemléletével létrehozzak az erkolcsteoldgidt,
amely azonban még nem valik kilon a teoldgia tobbi agatdl,
példaul a dogmatikatol. A legmaradandodbb szintézis a Domon-
kos-rendi Aquindi Szent Tamas nevéhez flzédik (11274; f6
mUve a Summa Theologiae). Jelentés még a ferences Szent Bo-
naventura (t1274), valamint J. Duns Scotus (11308).

Benozzo Gozzoli: Aquindi Szent Tamas meqgdicsbiilése (részlet, 14T1)

Az Ojkor

Az egyhaztorténeti Ujkort a reformaciotol szamitjuk (1517). Jellemzé a pluralizmus, azaz tobb
vélemény egymas mellett élése (p/us latinul azt jelenti: tobb). J6 és rossz emberek eddig is éltek
egymas mellett, de most a jorél valo felfogas is kildonbozik.

A pluralizmus (a lat. plures, ,tobbféle” sz6bdl): tobbféleség, sokféleség. A valdsag egymast ki-
egészitd vagy egymassal szemben &llo értelmezései, melyeket nem lehet egy folottik &llo egy-
ségre, alapelvre visszavezetni. Az érdekek, ideoldgidk, értékek és nézetek sokféleségét elismerd fel-
fogas, iranyzat.

Az erkolcsteologiai eszmélkedés fontos allomasa volt maga a Tridentinum (1545-1563), és a
zsinatot kdvetd kor. A zsinat a reformacio hataséra reflektalt a kor problémaira. Attekintette és dog-
matikus pontossaggal meg is fogalmazta az Egyhaz tanitasat. Reformjaival nemcsak az egyhazfe-
gyelmet dllitotta helyre, hanem az egyén vallasossagat is gazdagitotta. A zsinat elrendelte, hogy
agyonasban meg kell vallani minden haldlos blnt szdm, fajta és fajtavdltoztatd kériilmény szerint.
Az erkolcsteoldgia tehat kidolgozta az itt szoba johetd kiilonboztetéseket. Ezzel a lelkiismeret-vizsga-
lat mélyebbé valt, az egyénilelki élet gyarapodott. Ekkor terjedt el a gyakori gyénas és szentaldozas,
illetve az ezt megeldz6 lelkiismeret-vizsgalat. Ettél kezdve valt a gyonas egyuttal lelkivezetéssé is.

Az erkolcsteologia 6nallé tudomany lett. Az Ujkor legnagyobb erkdlcsteoldgusa Liguori Szent
Alfonz (11787), egyuttal apostoli buzgdsagu lelkivezetd, plispok és rendalapitd. F& mUivének cime
Theologia moralis. Erkdlcstani miveken kivil rengeteqg lelkiéleti mUvet is irt.

A foldrajzi felfedezések kordban a vildg ,kiszélestilése” is vetett fel erkdlcsi problémakat. Las Ca-
sas (1474-1566) nemcsak lefrta a spanyol hoditok kegyetlenkedéseit, hanem védte is az indidano-
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kat (,az indidnok apostola”). Megemlitjuk még, hogy a behurcolt
néger rabszolgak apostola Claver Szent Péter (1581-1654) volt.

A kor egyik legkiemelkedébb alakja Francisco de Vitoria
(1492-1546), aki Aquindi Szent Tamas rendszerét alkalmazta az
élet Uj problémaira. Foglalkozott az emberi jogok probléma-
korével, és éppen a bennsztildttekre valod tekintettel fogalmazta
meg, hogy minden ember ontoldgiailag egyenld. Foglalkozott az
allam céljaival és jogaival, valamint a nemzetkozi jog (ius gen-
tium) alapvetd kérdéseivel. [rt a kolonizacio vitas kérdéseirdl, és
azt is megfogalmazta, hogy a barbarok nem blndsok, hanem jo-
hiszem( téves lelkiismerettel éInek.

Az uj problémakkal szembenézett a Trienti Zsinat is. Egy
példa erre: a titkos hazassagok megakadalyozasa céljabol szaba-
lyozta az érvényes hdzassdgkotés feltételeit (plébanos, két tanu) és
bevezette a kdtelezd anyakonyvezést.

i
EF b

4

>

Claver Szent Péter szobra — Claver Szent Péter-templom és
monostor, Lartagena, Columbia

A (L. Vatikani Zsinat (1902-1905) Otmutatasa és a mai Kor erkolcse

A keresztény élet mai szintere a szekularizalt vilag, vagyis az olyan vilag, amely Ugy rendezkedett

be, mintha Isten nem lenne. Arrél, hogy vannak hivék, a jogallamok természetesen tudomast vesz-

nek. A jogalkotds alapja azonban fiiggetlen a keresztény eszményektdl.

Az Egyhaz ebben a helyzetben is az evangéliumot hirdeti, megtérésre hiv, a ,s6 és a kovasz”

szerepét tolti be. A keresztény ember feladata a tanusagtétel. A jé célok érdekében egylttmikodik

a nem hivékkel, és ezzel az igazi emberség tanuja lesz. Krisztus tanujaként pedig példat ad az evan-

géliumi eszményrdl is, és ezzel kdzvetve tanusagot tesz a hit igazsagairdl (de nem agressziv modon,

mert ezzel csak ellenszenvet véltana ki).

Az erkolcsteoldgia szerepével részletesen
nem foglalkozik a zsinat, a papképzéssel kap-
csolatos dokumentumaban néhdny Utmutatast
azonban ad. Rdmutat arra, hogy legyen szoros
kapcsolatban a szentirastudomany korszer(
eredményeivel. Azsinat utal arra is, hogy az egész
teoldgiai képzés alapja a szentirdstudomany, de
vegye figyelembe a szaktudomanyok eredmé-
nyeit (pl. a pszicholdgia, az orvostudomany, de
a kdzgazdasagtan és a tarsadalomtudomanyok
is). Enélkul ugyanis nem lesz képes hatékonyan
reflektalni az adott kor problémaira, és nem fogja

tudni bemutatni, hogy hogyan lehet ,sokat tenni Al \atikni Zsinat egyik ilése
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a vildg életéért”. Végul, de nem utolsésorban igen fontos, hogy ramutasson: a keresztény élet nem
pusztan parancsok 6sszessége, hanem hivatas, amelynek lelke a szeretet (v6. Jn 15,12-17).

Az erkdlcsteoldgia a Zsinat utdn is fejlédott. Tobb jelentds esemény is tortént. 1983-ban ér-
vénybe |épett az Oj egyhdzi torvénykonyyv, és tobb jelentés dokumentum is napvildgot latott.
A kiengesztel6dés és a blinbanat volt az 1983. évi rendkivili szentév témdja, s ezzel kapcsolatban
jelent meg a Reconciliatio et poenitentia kezdet( apostoli buzditas, amely tobb erkdlcstani kér-
dés teoldgiai megvilagitasara is kitér. Egyik fontos tanitdsat megismerjuk, amikor a bdnrél fogunk
targyalni. Az erkdlcstanitas legfébb kérdéseit természetesen tartalmazza A Katolikus Egyhdz Kate-
kizmusa. 1993. augusztus 6-an jelent meg Il. Janos Pal papa Veritatis splendor kezdetUl enciklikdja,
amely kifejezetten az erkolcstanrdl sz6l. A torténelemben ez az elsé ilyen enciklika. Hangsu-
lyozza a moralistak felel8sségét, hogy a , Tanitdhivatal tanitdsanak magyardzatat elmélyitsék, paran-
csainak és azok kotelezé voltdnak megalapozottsdgdt megvildgitsdk, s megmutassdk az sszefliggést
az ember végsé céljdval” (Veritatis splendor, 110). Természetesen felhiv a plspokok felelésségére is.

Az enciklika megerdésit néhany olyan hagyomanyos erkdlcstani fogalmat, amit a teoldgusok
egy része megkérddjelezett. Hangsulyozza példaul, hogy konkrét cselekedet is lehet haldlos bdn,
nemcsak az alapvetd valasztas (optio fundamentalis) rossz iranya, hogy nem az emberi szabadsag
az abszolut normadja a cselekedetnek, hanem az isteni torvény, hogy vannak belséleg rossz csele-
kedetek, melyeket a cél sohasem tehet jova. Az enciklika kiemeli a vértandsagot, mint az erkdlcsi
értékek melletti legfébb tanubizonysagot. Ramutat arra is, hogy az Egyhaz egységét ,nemcsak
azok a keresztények sebzik, akik megcsonkitidk (...) a hit igazsdgait, hanem azok is, akik megtagadjdk
az erkolcsi kotelességek teljesitését, amelyekre az evangélium hivja 6ket” (Veritatis splendor, 26).

A Zsinat utani kor vezetd erkolcsteoldgusai Bernhard Haring redemptorista szerzetes, romai
egyetemi professzor és Franz Béckle német egyetemi tanar. XVI. Benedek papa (Joseph Ratzin-
ger) teologusként erkolcsi kérdésekkel is foglalkozott. A legjelentésebb nemzetkdzileg is ismert
magyar erkolcsteoldgus Horvath Sandor, aki az egyetemes hasznalati jog kérdésével foglalkozott.

KERDESEK

1. Mely egyhdzatydkkal ismerkedtink meg az egyhaztorténelem és a dogmatika tanulma-
nyozasa soran?

2. Mi jellemzi a kozépkor egyhaztorténetét és erkolcsi fejlédését?

3. Mi jellemzi a reformacio és a katolikus megujulds korat?

4. Mi jellemzi az Egyhdz megujulasi torekvéseit?

FELADAT
Idézd fel a keresztényUldozésekkel és az eretnekségekkel kapcsolatos fontosabb eseménye-
ket, amelyekrdl az egyhaztorténelemben tanultal!



24. Az isteni bolcsesséq miive — Az erkélesi torveny

A torvény mivolta

LAz erkdlcsi tdrvény az isteni bolcsesség mdve. Szentirdsi értelemben (gy hatdrozhaté meg, hogy atyai
tanitds, isteni pedagdgia. Eléirja azembernek az utakat és a magatartdsi szabdlyokat, melyek elvezetnek
a megigért boldogsdghoz, tiltia a rossz utakat, amelyek elforditanak Istentél és az & szeretetétdl. {(...)
A torvény illetékes tekintélytdl a kozjo érdekében kibocsdtott cselekvési szabdly. Az erkdlcsi térvény értel-
mes rendet tételez fol a teremtmények kbzott, melyet javukra és céljuk érdekében a Teremté hatalma,
bdlcsessége és jésdga hatdrozott meg. Minden térvény elsé és utolso igazsdgdt az 6rok térvényben ta-
ldlja meg” (KEK, 1950-1951).

Az erkdlcsi torvény, mint norma, olyan életszabaly, amely a kdzosségben él6 ember magatarta-
sat, életstilusat kotelezd erdvel irdnyitja, hogy életének végsd céljat elérhesse. Az erkolcsi torvényt
A Katolikus Egyhdz Katekizmusa a kegyelemmel egyditt, mint az isteni Udvozités mdvét mutatja be
(vO. KEK, 1950-1986). A ,Szentirds szerint a térvény Isten atyai eligazitdsa az ember szdmdra, mellyel a
megigért boldogsdgra vezeté utakat elirja és tiltja a rossz utait” (KEK, 1975). A térvény (gorogul no-
mosz, latinul lex) tehat cselekedeteink kiilsé iranyitoja.

A torvény fajai

A torvény fajairol részben mar szot ejtettink a torténeti dttekin-
tésben. A természetes erkolcsi torvény a szivinkbe van frva
(Rom 2,14-15). A tételes térvények kozé soroljuk az O- és Uj-
szOvetségben kinyilatkoztatott isteni torvényt, valamint az embe-
rek dltal hozott torvényeket.

A ,szivbeirt’, vagyis a természetes erkolcsi torvényt minden-
ki felismerheti a létadottsadgok alapjan. Tehat ,a legalapvetébb
erkdlcsi elvek foglalata, mely természettinkben, lelkiismeretiinkben
gyokerezik, és a kinyilatkoztatdstdl fliggetlenil egyetemesen ko-
telezé tételekben fogalmazhaté meg” (Boda Laszlo). Ma gyakran

a humdnum alaptorvényének is nevezik. A természetes erkOICSi  Gustave Doré: Mézes lejovetele a Sinai-hegyrsl (1805)

torvényt tartalmazza a tizparancsolat mdsodik tdbldja, valamint piblia-illusziracis
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az emberi méltdsdg és az igazsdgossdg legalap-
vetébb kovetelményei.

Az oszovetségi kinyilatkoztatott torvény
legfébb normaja az elsé parancs, vagyis Jahve
legf6bb tekintélye. Tartalmat részletesen lattuk az
erkolcs torténetének vizsgalatanal. Az 6szovet-
ségi erkdlcstanitasban is mar fontos szerepe van
az Istenhez valé hitlenség, a biin fogalmanak.

Az ujszovetségi kinyilatkoztatott torvény
Krisztusban teljesedik be. Ennek elemeit mar lat-
tuk a torténeti attekintés folyaman. Jézus torvé-

nye a teljesség torvénye, a bensdség torvénye és
Giérard Tollain: A talentumokrdl 52616 példabeszéd (110 k) a szabadsdg torvénye. Jézus torvényei igényesek,
erre utal a talentumokrdl szol6 példabeszéd.

Az UjszOvetségi torvény targya a hit, a remény
és a szeretet. |de tartozik tovabba a természetes
erkélcsi torvény tokéletesebb megtartdsa (ezért
hasonlitjia 6ssze Jézus a régi eszményt az ujjal
a hegyi beszédben), a szentségek felvétele és ki-
szolgdltatdsa, valamint az Egyhdzi Tanitohivatal
elfogaddsa, és a neki valé engedelmesség. Ezeket
a torvényeket természetes ésszel nem lehet fel-
ismerni, az 6szovetségi kinyilatkoztatédsban pe-
dig még benne sincsenek, hiszen ezeket Krisztus
nyilatkoztatta ki.

Torvényeket emberek is hoznak. Az emberi
torvények kotelezd erejiket abbdl veszik, hogy
a természetes és a tételes isteni torvényen ala-
pulnak. A természetes torvényen alapulnak az
dllami torvények, a természetes és egyuttal a ki-
nyilatkoztatott torvényen pedig az egyhdzi tor-
vények. Kotelezd erejiket is onnan veszik.

Osszefoglaloan tételes torvényeknek ne-
vezzuk a kinyilatkoztatott isteni torvényeket, va-
lamint az Egyhaz és az dllam altal hozott emberi
torvényeket.

A Nyole boldogsag temploma — Az oltér felett a nyoleszogletli kupola a nyole boldogsag
ablakaival, mindegyik ablak eqy boldogsag feliratét tartalmazza latinul
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A torvények rendszerét mutatja a kdvetkezd tablazat:

ISTENI

teremt

természetes torvények

EMBERI

allami torvény

Comber 3

kinyilatkoztatott torvények _

Oszovetségi

ujszovetségi

Megjegyezzik, hogy a teljesités jellege szerint van parancsol6 torvény (felhivas valamely csele-

kedet megtételére) és tiltd (felhivas valamely cselekedet elhagyasara). A tilto torvény egyik fajtaja a

hatdlytalanité torvény, mely érvénytelenné is teszi a vele ellentétes cselekvést. Ennek altaldban az

emberi torvények esetében van jelentésége (pl. ilyen a hazassagi akadalyok egy része).

A torvény Kotelezd ereje

A torvényeknek kotelezd erejik van. A torvény kotelezi az alattvalokat, ha tudhatnak réla. Vétkes a

tudatlansag, ha lett volna médjuk utdnajarni, de nem tették meg.

A természetes torvény minden embert kote-
lez, a kinyilatkoztatott torvény pedig azokat,
akik mdr ismerik. A torvény megismerésére ter-
mészetesen mindenki kdteles torekedni.

Az egyhazi torvény a megkeresztelteket ko-
telezi, j6 néhany torvény csak bizonyos életkor
betoltése utan. Helyi torvények mar alig vannak,
ezek csak helyben koteleznek, és csak az oda-
valdsiakat.

Allami t6rvények elsésorban a sajdt alattva-
l6ikat kotelezik. Bizonyos torvények esetében a
torvény jellege szabja meg, hogy kotelezi-e az
ott tartdzkodo idegeneket, illetve kulfoldon k-
telezi-e az allampolgarokat (vo. pl., Tudnivaldk”
az Utlevélben).

Raffaello Santi: Justitia, az igazsag istenndje (1508-11)
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Mikor nem Kotelez a torvény?

A tilté természetes torvény mindig kotelez, ezt életlink aran is meg kell tartanunk. llyenek:
Ne karomkodj! Keruld a nyilt vagy burkolt hittagadast!

LA természetes torvény tilté parancsai egyetemesen érvényesek: minden kérilmények kbzétt, min-
dig és mindenkire nézve kotelezéek. Olyan tilalmakrél van ugyanis sz6, melyek bizonyos cselekedetet
egyszer s mindenkorra tiltanak, kivétel nélkil, mert megtétele soha nem egyeztethetd dssze a cselekvé
személy akaratdnak jésdgdval, az isteni életre sz0l6 meghivdsdval és a felebardttal vald k6zdsség-
gel. Senki soha nem szegheti meg a mindenkit minden dron kételez6 parancsokat, és nem sértheti
senkiben, féként 6nmagdban a személyes méltésdgot. (...) Az Egyhdz mindig tanitotta, hogy soha
nem szabad tenni azt, amit az O- és az Ujszévetség tiltd erkdlcsi térvény formdjdban fogalmazott
meg. Mint Idttuk, maga Jézus hangsulyozta e tilalmak eléviilhetetlenségét: »Ha be akarsz menni
az életre, tartsd meg a parancsolatokat: Ne 6lj, ne pardzndlkod,, ne lopj, ne szdlj hamis tantsdgot«
(Mt 19,17-18)" (Veritatis splendor, 52).

A parancsold természetes torvény és a tételes isteni torvény csak akkor nem kotelez, ha lehe-
tetlen megtartanunk (vo. 3. és 4. parancsolat). A tiltd és a parancsold torvény kozotti kulonbséget
igy mutatja be az enciklika: ,Mindig lehetséges, hogy akdr kényszer, akdr mds kordlmények megaka-
ddlyozzdk az embert, hogy jot tegyen, de soha nem akaddlyozhaté meg az, hogy bizonyos dolgokat
ne tegyen meg, féleg ha kész arra, hogy inkdbb meghal, mint rosszat tegyen” (Veritatis splendor, 52).

Az emberi torvény nem kotelez, ha biint
parancsol (pl. az emberolés hatarsértés esetén,
abortusz végrehajtasa, igazsagtalan biroi itélet
kimondasa), vagy ha csak bdn aran teljesithe-
t6 (pl. csak lopott anyagbol épithetd fel a haz).
llyen esetekben a torvény semmis. Nem kotelez
tovabbd, ha megsziint. llyen példaul a régi boj-
ti gyakorlat. Szintén nem kotelez, ha megtar-
tasaval, a torvény sulydval aranytalanul nagy
kar esnék életiinkben, vagyonunkban, becsu-
letinkben. Ez természetesen elsésorban em-
beri jogu torvények esetében all fonn. Egy-egy
torvény teljesitése alol felmentést kaphatunk a
torvényhozotol (vagy mas illetékestdl). Ha nincs
lehetéségink felmentést kérni, de ésszerlien
feltételezhetjik, hogy az illetékes a helyzetet
ismerve a felmentést megadna, akkor vehetjik
ugy, mintha a felmentést meg is adta volna.

Ez a méltdnyos torvényszegés, szakkifejezéssel az

Attérés a jobboldali kbzlexedésre Svédorszagban 19UT szeptemberében — Ezutén a epikia esete.
baloldali kozlekedés nem csak tiltott, hanem eqyenesen torvényszegés
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Kérdésex és megoldasok az erkélesi torvénnyel Kapesolatban

A torvény kotelezd erejével kapcsolatban megemlitink még néhdany kérdést, illetve problémas
esetet.
| a) Kotelez-e az 6szdvetségi torvény?

Az Ujszbvetségben ,djrarendezés” tortént (Zsid 9,10). Nem kotelezdk tehat az izraelitak életét sza-
balyozo jogi torvények, sem a kultikus eldirasok. Koteleznek viszont az erkélcsi torvények, hiszen
ezek Krisztus altal Uj és teljesebb értelmet kaptak (vo. beteljesités). Az 6szovetségi didozati torvé-
nyek teljesitése pedig egyenesen tilos, hiszen ez elrelativizélna Krisztus abszolut és 6rok aldozatat.
" b)| Milyen szandék kell a torvény teljesitéséhez?

Tiltd torvény esetén elég, ha nincs a torvénnyel ellentétes szandékunk. Ha a parancsolo tor-
vény targyi szolgaltatast kivan, nem kell felinditott szandék; elég, ha teljesitjuk (pl. ado, tartozas).
llyen esetben masokat is megkérhetink ra. A személyi teljesitményt kivano torvényt (pl. esku-
tétel, blinbanat, misehallgatas) csak személyesen és szandékos cselekedettel lehet teljesiteni
(pl. érvénytelen a végigaludt mise).

- Aki a torvényt nem tudja egészében teljesiteni, kdteles-e azt részben teljesiteni?

Ha a torvény, illetve a kotelességteljesités oszthato részekbdl all, akkor koteles annyit teljesiteni,
amennyit tud (pl. addssag egy részét megfizetni, a lopott j6szag egy részét visszaadni). Az osztha-
tatlan kotelességet azonban értelmetlen, és ezért nem is kell ,részben” teljesiteni (pl. a szentmise
jelentéktelen részén részt venni az egész helyett).
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25. Az eqgyén legrejtettebb magva
— A lelkiismeret

Mi a lelkiismeret?

A lelkiismeret (gorogul sztineidészisz, latinul conscientia) cselekedeteink belsé iranyitéja, itéldké-
pesséq tetteink erkdlcsi értékérdl vagy éppen helytelenségérdl. A torvény mindig altalanos, még
Isten torvényeiis. Hogy itt és most mit kell tennem, azt — a torvényre figyelve — egyértelmden a lelki-
ismeret mutatja meg. Ha csak a torvényt (parancsok, tilalmak) figyelnénk, Ugy tlinhetne, hogy ezek
,kdzott" marad szamunkra egy szabalyozatlan, erkolcsileg kozombos tertlet. Az erkdlcsi vildgban
azonban nincs k6zombds dvezet, szabadsag vagy nyugdijkorhatar: egész életlinkért, minden tu-
datos allasfoglalasunkért feleldsek vagyunk. A parancsok és tilalmak ,koztes tertiletén” a lelkiismeret
igazit el, egyéni médon, de kotelezé erével. A lelkiismeret mégsem tobblet-teher. A csak torvényre
figyelés, szolgai alkalmazkodas volna, a lelkiismeret viszont leleményes, személyes kezdeménye-
76 erd. ,Az én vezérem bensémbdl vezérell / Emberek, nem vadak -/ elmék vagyunk...!” - irja Jézsef
Attila (Leveg&t!, 1935). Ez az ember szabadsagdanak, erkdlcsi személyiségének legmélyebb alapja.

A lelkiismeret mUkodése kétiranyu. A tettet kovetd lelkiismeret vagy jutalmaz (a jo lelkiisme-
ret nyugalma; testimonium bonae conscientiae), vagy biintet (lelkifurdalds; remorsus conscientiae).
Jelent&s, mert tanulsagaira épithetink, s igy jovénkre is hat. A mult értékelése fontos de a j6 lelki-
ismeret-vizsgalat nem allhat meg itt, annak elsésorban a jovére kell nyilnia. Ezért még fontosabb
a tettet megel6z6 lelkiismeret, mert ettdl figg cselekedetiink erkdlcsi mindsitése (jo tett vagy
bdn), ugyanis ez tisztazza az eléttink allo lehe-
t6ségek konkrét erkdlcsi tartalmat. Igy juthatunk
el a tedd”, ,keriild” egészen egyértelm( utasita-
saig. Amit érett megfontolds utan a lelkiismere-
tlnk parancsol vagy tilt, azt tennitink vagy kerul-
nunk kell, Isten ,eszerint fog megitéini” minket.

,Az ember lelkiismerete mélyén egy olyan tor-
vényt fedez f6l, amelyet nem & ad 6nmagdnak,
hanem engedelmességgel tartozik irdnta, s e tor-
vény hangja — mely mindig arra szdlitja, hogy sze-
resse és cselekedje a jot és kerlilie a rosszat — a kellé

pillanatban félhangzik szivében: »ezt tedd, amazt
Lelkiismeret-furdalas” kertld!l« Isten ugyanis torvényt irt az emberi sziv-
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be, melynek engedelmeskedni maga az ember méltdsdga és szerinte itéltetik meg. A lelkiismeret az em-

ber legrejtettebb magva és szentélye, ahol egyeddl van Istennel, akinek szava visszhangzik benséjében.

Lelkiismeretében ismeri fél csoddlatos médon azt a térvényt, melyet Isten és a felebardt szeretetével

teljesit” (Gaudium et spes, 16).

»~Hogy van lelkiismeret, az az emberiség kozos tapasztalata. A pogany kolt6é (Ovidius)
szerint a lelkiismeret »lsten szava benniink« (v6. Rom 2,13-14). Jézus emberkezel6

zsenialitdsanak egyik nagyszerii jele, hogy meg tudta szélaltatni ellenfeleinek vagy
bels6 hazugsagokba temetkezett embereknek a lelkiismeretét is (Jn 8,7-9,11)"

(Jelenits Istvdn).

A lelkiismeret nevelése

A keresztények lelkiismeretiik alakitdsdhoz igen nagy segitséget taldlnak az Egyhdzban és annak Ta-

nitohivataldban, miként a Zsinat mondja: »A keresztényeknek (...) lelkiismeretik alakitdsdaban gon-

dosan figyelembe kell vennilk az Egyhdz szent és biztos tanitdsdt. A Katolikus Egyhdz ugyanis Krisz-

tus akaratabdl az igazsdg tanitdja, s feladata hitelesen hirdetni és tanitani az igazsdgot, aki Krisztus, s

ugyanakkor tekintélyével tisztdzza és megerdsiti az erkolcsi rendnek azokat az elveit, melyek az emberi

természetbdl fakadnak«” (Veritatis splendor, 64).

A lelkiismeret, mint minden képesség fejleszthet6 de el is vesztegethetd, éppen ezért nevel-

ni kell. Fontos tehat meggondolni, hogy mire és hogyan kell nevelni.

a) Mire kell nevelni a lelkiismeretet? Elsésorban arra, hogy helyes legyen, azaz megegyezzék
az objektiv torvénnyel. Ellentéte a téves lelkiismeret. A legybzhetetlen tudatlansdgbdl vagy nem bd-

ndsen téves itéletbdl fakado tett nem mindig beszdmithatd a cselekvé személynek; de a cselekedet eb-

ben azesetben is rossz, a jo igazsdgdhoz mérve rendetlenség marad.
Tovdbbd a fél nem ismert j6 erkdlcsileg nem gyarapitja a cselekvé
személyt: nem tokéletesiti és nem késziti el alegfébb Jora” (Veritatis
splendor, 63). Ebbdl |atszik, hogy a blntelen tévesség is rossz
irdnyba visz.

A lelkiismeretet az éberségre is nevelni kell, azaz legyen ér-
zéke az arnyalatok irant. Ennek ellentéte a tompa (vagy laza)
lelkiismeret. Az éberség eltulzdsa az aggalyossag (skrupuldzus
lelkiismeret). Ennek veszélye a belefaradas (az Istentdl valo féle-
lem hatasara felhagyni a vallas gyakorlasaval), ami viszont mas
terUleteken lazasagot eredményezhet.

b) Hogyan kell nevelni a lelkiismeretet? Modja, hogy figye-
link egyrészt az objektiv torvényre (olvassuk a Szentirast, tanul-
juk az erkolcstant, rendszeresen tartunk lelkiismeret-vizsgalatot,
melyben figyelemmel vagyunk a lelkitUkrok szempontjaira), mas-

Fontos a helyes lelkiismeret, ugyanis ez a helyes onkép alapa
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részt dnmagunkra (torekszink az érett lelkiismeret-vizsgalatra),
valamint komolyan vesszik masok tanacsat.

A keresztény nagykorusag feltételezi, hogy legyen allandd
lelkiatyank. Aggdlyossdg esetén feltétlenl engedelmeskedntink
kell neki, a lelkiismeret eme betegségétdl csak igy lehet megsza-
badulni.

Paul Claudel felndttkori megtérése egy templomi élményhez kapesolddik

»~Az ember hajlamos az erkolcsi torvények relativizalasara. Nem egy esetben a sok el-
lenvélemény dacara addig kutat, mig fel nem lel olyan forrast, mely sajat lazabb né-
zetét latszik igazolni. Ekkor végre megnyugtatja magat, hogy mégis az a jé - és ugy
jo — ahogy 6 csinalja. Pedig a 2x2=4 szabalya sohasem lesz sem 5, sem 3. Kell valaki,
aki hiteles tiikrot tart eléd. O a lelkivezets” (Vereb Zsolt, piarista, kézépiskolai tandr).

Paul Claudel egy nagyon szép versben dllit emléket lelkiatyjdnak.
Daniel Fontaine abbé emlékére

Boldog, ki az oltdr mégaott orvost taldl, és nem birét, hanem atydt.

Papot, aki mélyen aldzatos, sosem csoddlkozik, haragjdt soha nem zuditja rdd.

Ttrelmes, és a tékozId fiinak, vegyen beldle, erszényét megnyitja mindig kegyesen.

S tudja, hogy ahol terem a bdn, még bévebben drad a kegyelem.

,Erésen fogadom”... Igen, de holnap, vagy ma délutdn még, elkbvetem ugyanazt a hibdt.

Kétségkiviil konok joszdg az 6rddg, s csak én vagyok ndla is ostobdbb.

De nem adom meg egykénnyen magam;, megtanultam hogy ne maradjak lent a féldén, mint fadarab,
vagy lomha k&, élettelen.

Ha minden pillanatban elbukom: hetvenhétszer is folemelkedem!

Csak a kényvekben élnek olyan lelkek, kik egyszerre tisztdvd fényesiilnek, s csak egyszer tartanak bdn-
bdnatot.

Ha dllva nem birok elére jutni, hdt hason cstszva haladok!

S most djra itt a kegyetlen vasdrnap, s milyen keserves djrardgnod ezt a vétket;
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Fanyar az ize, mert hogy nem teszed, lequtobb épp erre igérted!
Adjon ilyenkor Isten jo atydt, ne holmi dmuld s botrdnkozd tandrt neked.
Az a dolga, hogy blineinket megtapintsa, s a rongyszeddk apostola miért éppen téled ijedne meg?
Itt térdelek ujbdl elétted, lelkiatydm, tekints fiadra!
Nézd lelkemet, irok vigasztaldja, szegények atyja.
Nem el6szor jbnnek eléd ezek a féligfézott kdrhozottak, lgyefogyottak, betegek.
Sezaszegény, ki, mig fololdozod, mdlészdjuan rad mered.
Sz6lj, és amiket a vildg nem ért meg, mondd nekem azokat a szavakat.
Jézus Krisztust hallom, & szdl szavadban, és halkan tandcsokat ad.
Es én hiszem, hogy egykor, veled egytitt, magam is a Paradicsomba érek,
Reverenddd szegélyébe fogddzva, egyszerlien mert megigérted.
(Ronay Gyorgy forditasa)

A kétes lelkiismeret problémaja

LA lelkiismeret mint végsé, konkrét itélet, elvesziti méltdsdgdt, amikor vétkesen téves, azaz »amikor az
ember keveset torddik a j6 és az igazsdg keresésével, vagy amikor a lelkiismeret blinds szokds miatt szin-
te vakkd vdlik« (Gaudium et spes, 16). A lelkiismeret deformdldddsdnak veszélyeire utal Jézus, amikor
figyelmeztet: »A test vildgossdga a szem; ha tehdt a szemed tiszta, az egész tested vildgossdgban lesz; de
ha a szemed rossz, eqgész tested sotét lesz. Ha tehdt a vildgossdg benned sotétség, mekkora lesz maga a
sotétségl« (Mt 6,22-23)” (Veritatis splendor, 63).

Csak biztos lelkiismerettel szabad (illetve kell) cselekedni, hiszen a kétes lelkiismeret a bdn
veszélyét rejti magaban. Szent Pal tanitdsa: ,Ami nem megqgyéz6désbél fakad, az mind bdn”
(Rom 14,23). Aki ezzel hanyagsagbol nem torédik, az szinte beleegyezik a blnbe.

A kétes lelkiismeretet biztossa kell tenni. " ANASE ,
Hogyan? Tanacskéréssel, tudakozddassal (szak- )
ember, szakkonyv) biztossa lehet tenni, de erre
sajnos nincs mindig mod. ———

a) Kétes kotelesség mellett mindig sza-
bad donteni (biztosabb megoldas, biztonsagi
maodszer, tutiorizmus). Ez a mddszer csak akkor
kotelezd, ha élet—halal, Gdvosség-karhozat koc-
kdzata forog fenn. Nem szabad példaul vadésza-
ton felel6tlentl a bokrok kozé 16ni!

b) Kétes kotelesség ellen is szabad néha
donteni, ha valdszinl érv szél, hogy a kotelezett-
ség nem all fonn. Ez a valdszindségi mddszer
(probabilizmus), amely csak olyan esetekben
hasznalhatd, amikor a tutiorizmus kotelezettsé- Wit latok lelkiismeretem tikrében?




ge nem all fonn. Tettlnket — ha mod van rd — utdlag ellenériznink kell, példaul egy johiszemden el
nem végzett feladatot poétolni kell.

) Kotelesség-litkozés esetén az értékek rangsora és a szeretet sorrendje igazit el. Az érték-
ek rangsoraban a természetes torvény megeldzi a tételes torvényt, a tiltd a parancsolét, az allapot-
beli kotelesség a pusztan szeretetbdl fakadd kotelességet, a szellemi értékek az anyagi értékeket.
A szeretet sorrendjében az dll kdozelebb hozzank, akit inkdbb rank bizott az Isten. Tehat dnkényes
és érzelmi szempontok nem dénthetnek.

- Néha a lelkiismeret kiattalan, a helyzet azonban olyan, hogy cselekedntnk kell. llyen eset-
ben — a lelkiismeretlink szavara hallgatva — barmelyik megoldast valaszthatjuk (pl. olyan banyasz-
szerencsétlenség esetében, ahol két helyen zarédik el a tdrna, és csak egy mentéfelszerelés van;
csak egy inkubator van a korhazban és két raszoruld csecsemdt hoznak be egyszerre). Amennyiben

mod van ra, a kisebb rosszat kell valasztanunk. Ez a minus malum elve.
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2. Az ember szabadsaga — Az emberi cselekvés
mint az erkolesi élet legfobb tényezoje

Az ember tettekre termett. A torvény, a lelkiismeret iranyitjak, az erények, a végsé cél és a hiva-

tas pedig seqitik tetteinket. Az ember erkdlcsi értéke a tetteitdl fligg. ,Nem az, aki mondja nekem,

Uram, Uram! — jut be a mennyek orszdgdba, hanem aki mennyei Atydm akaratdt teljesiti” (Mt 7,21).

Tett értékd lehet a sz@, a hallgatas is, vagy akar
a céltudatos tartézkodas valamely cselekedet-
t6l (Babits Mihaly: ,Van némasdg, mely messze
hallik”; vo. 1Kir 19,18). Egyértelmd erkolcsi sulya
a tetteknek van, meg a mulasztasnak, vagyis an-
nak, ha nem haszndljuk fel a tettre nyil¢ alkal-
mat, a hatarok kozé szoritott életidét (Jn 9,4-5).
Jézus az itélet napjan tetteink és mulasztasaink
szerint méri meg életlink értékét (Mt 25,31-46).

A beszémi’thatéség

Erkolcsi sulya a beszamithato tetteknek van.
Beszamithato a tett, ha tudatos és szandékos.
Ekkor beszéllink emberi cselekedetrdl (actus
humanus). llyenkor feleldsek vagyunk magaért
a tettért és az eldre lathato kovetkezménye-
kért. Aki példaul mas autdjabdl ellop valamit,
az nemcsak a kdrokozasért felel¢s, hanem az
alkatrész hidnyabdl bekovetkezhetd — esetleg
haldlos — balesetért is. De ez a helyzet akkor is,
ha 6nmagaban igaz dolgot ugy kozlink, hogy
turelmetlenségukkel elrontjuk emberi kapcso-
latainkat.

Sz2bad déntési képességlink van




Az erkolcsileg nem mindsithetd, nem tudatosan és szabadon
torténd emberi tettet az ,ember cselekedete” (actus hominis)
névvelilleti az erkolcstan. Ide tartoznak a vegetativ mdkodéseink is.

A beszamithatésagnak akadalyai lehetnek. Ezek részben
akaratunkat kotik meg, részben tudatunkat tompitjak.

Az akadalyok johetnek kivulrél. Ezek az akaratunkat kotik.
Az er6szak megszUinteti, a megfélemlités csokkenti a beszamit-
hatdsagot. Bizonyos esetben haldlos bdn is lehet, amit félelem
hatdsara teszUnk. Ezért itélte meg az okori kereszténység olyan
sulyosan a félelembdl elkovetett hittagadast.

A belulrél jové akadalyok hathatnak tudatunkra és akaratunk-
ra is. Akadaly a heves vagy vagy szenvedély, ha nem magunk
ébresztjik, és a megszokas, ha télunk telhetéen kizdunk ellene
Ezek csokkentik a beszamithatésagot.

Az ontudat hidnya, ha az teljes, akkor megszinteti, ha részle-
ges, akkor csokkenti a beszamithatosagot (pl. az erés gyogyszer

hatdsa és még inkabb a nem ismert mellékhatasok).

A szikséges tudas hidnya (ha az ember nem tehet rola) szintén megszinteti a beszamithatosa-
got. Ez akkor all fonn, ha valaki nem tudja, mit tesz, (pl. a mérget gyégyszernek gondolja, mert hibas
a cimke az Uvegen), vagy pedig nincs tisztaban azzal, hogy amit tesz, az bln (pl. tréfanak gondolja
az erkolcsi értékeken torténd gunyolddast).

Az erkolcsi mindsités tényezoi

A beszamithaté cselekedet erkolcsi minésége harom tényez6tél fligg.

A cselekvés targya (obiectum): mit tettem? Lehet jO (pl. jotékonykodas), rossz (pl. lopas, ha-
zugsag) és kozombos (pl. evés vagy alvas). A legujabb papai megnyilatkozasok megerdsitik azt a
hagyomanyos tanitast, hogy vannak 6nmagukban rossz cselekedetek (intrinsece malum), amelyeket
semmilyen kordimény vagy szandék nem tesz jova. A cselekvés megitélésénél tehdt a targynak van
a legnagyobb sulya.

A cselekvés célja (finis operantis): miért tettem? A cselekvés szandékdanak (intentio) is nevezzik.
A j6 cél a kozombos cselekedetet jova, a jot még jobba teszi.

A cselekvés korulményei (circumstantiae) valtoztathatjak a cselekvés erkdlcsi mindségének fo-
kat: jo tettnél annak értékét ndvelik, vagy csokkentik, a blnt sulyosbitjak, vagy enyhitik. Vannak to-
vabba fajtavaltoztaté kordlmények (pl. kelyhet lopni, szegény embertél lopni, szivbeteg embert
idegesiteni). A gyénasban ezt is meg kell vallani. A kordlmények folytdn egyazon cselekedet tobb
bdn is lehet (pl. templomrablas, amely egyszerre kdrokozas és szentségtores).



A cselekedet akkor jo, ha mindharom szempontbdl jé.
LAz erkdlcsileg jo cselekedet egyszerre féltételezi a tdrgy, a cél és a ko-
rtilmények j6sdgdt” (KEK, 1760). Ennek a kdvetkezményeit vazoljuk
most fel.

A j6 cél nem szentesiti a b(nos eszkozt! ,Miért ne tennénk
rosszat, hogy jo szdrmazzék belble, amint némelyek ragalmaznak
minket, és azt dllitjak, hogy mi ilyesmit mondunk. Ezek elmarasz-
taldsa jogos” (Rom 3,8). — ,»Semmiféle rossz tettet nem ment a jo
szdndék«” [Aquindi Szent Tamds]. A cél nem szentesiti az eszkbzéket”
(KEK, 1759).

karni >
Nem szabad: —2<8M! 165570 —» jo

Megfelel6 okbdl azonban szabad olyat tenni, ami Ghmaga-
ban nem rossz (azaz j6 vagy kd6zombos), hogy valami jo szar-
mazzék belble, még akkor is, ha mellesleg rossz kdvetkezmé-
nyei is adodnak.

. j6
karni - S 4
Szabad:  _@KarMl 45 vagy kdzémbods
J gy W

rossz Lopni sokféleképpen lehet

Ezt nevezzik a kettds hatas (duplex effectus) elvének. A szandékolt jo és a mellesleg bekovet-
kez eltlrt rossz kozott ugyanis megfelelé aranynak kell lennie, hiszen a mellesleg bekdvetkezd
rosszért is felel6sek vagyunk.

KERDESEK 6)
1. Mit jelent szamodra az, hogy ,az ember tettekre termett”? /!/

2. Mikor nevezink egy tettet beszamithatonak?

FELADATOK '

1. Mondj példakat olyan helyzetre, amikor valaki nem tagadta meg a hitét még megfélemlités J!/
hatasara sem! —

2. Mondj példakat a jo cselekedetre!

3. Keress példakat olyan esetekre, amikor a jo tettnek van rossz kbvetkezménye is!



21. Az erények — Pozitiv valasz Isten hivasara

Mivolta

Az életigen sok és sokféle tényezébdl szovadik Ossze. Egyenként nem is lehetne mindenre figyelni.
Lelkiismeretlnk legtobbszor nem is kulon-kulon eseteket latolgat, akaratunk dontései sem apro-
zddnak el. A jo sofér egyetlen 6sszképben latja mindazt, ami korilveszi, a pillanat tortrésze alatt
dont és cselekszik. Erkolcsi személyiségiinkben is kialakithatd valami iskoldzottsag, sét belsé
lendiilet, amely a jora tor, és majdhogynem 6sztonos biztonsaggal jelzi és tartja tavol a rosszat.
Ez az erény (gorog areté, latin virtus; a magyar ,erd” szobol), vagyis készség a jonak allandé és a
lehetdség szerint konnyedebb teljesitésére. Az erény tobb a j© szokasnal, mert a szokas gépies,
az erény azonban Ujszer( helyzetekben is taldlékonnya tesz.

Francesco Pesellino: A hét erény (1450 k)

»~Az emberi erények kovetkezetes magatartasformak, allandoé készségek, az értelem
és az akarat allapotszeri tokéletességei, melyek a hit és az értelem szerint szabalyoz-
zak cselekedeteinket, rendezik szenvedélyeinket és cselekvésmodunkat. Az erények
konnyedséget, 6nuralmat és 6romet biztositanak az erkolcsileg jo élethez. Erényes az,
aki szabadon teszi a jot” (KEK, 1804).
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Kialakulasa, célja

Az erényeket a nevelés és az 6nnevelés (a jonak kovetkezetes
gyakorlasa) alakitja ki benntnk kérnyezetinknek, féleg a csaladi
kor példaja nyoman és Isten személyiségformald kegyelmé-
vel. Hogy ,derék” ember, ,j6” ember valjék beléltink, hogy ,Krisz-
tus lakjék a sziviinkben (...) és beteljlink Isten egész teljességével”
(Ef 3,14-19), ez nagyszer( cél; egész életlinkon at érdemes dol-
goznunk és imadkoznunk érte.

Az antik bolcselék sokat foglalkoztak az erénnyel, de céljuk az
volt, hogy ezen a téren is kiilénbek legyenek masoknal. Az evan-
gélium viszont sokszor figyelmeztet arra, hogy életliinknek nem
az egyetlen és nem is a legeslegfébb célja a sajat erkolcsi szemé-

lyiséglnk épitgetése (vo. Gaudium et spes, 30). Az igazi keresz-

r an \_;‘-.‘-"'__.' :
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Bijte Csaba atya a gyerekek koot

tény ember elsésorban mdsok szolgdlatdra torekszik, és nem 6ncéli dGnmaga tokéletesitésére.

llyen helyes sorrendben ezek gyakorlatilag elvalaszthatatlanul 6sszekapcsolddnak, hiszen masok

helyes szolgélata jobba tesz benntnket, forditva viszont nem feltétlentl igaz. Ennek megvaldsita-

saban segit az aldzat erénye (vo. 1Kor 4,7). Ez v meg ugyanis a gégtdl, amely minden erényt a visz-

szdjara fordithatna, ez tart meg a kegyelem eréterében, és ez tesz képessé arra, hogy eredményeit

az ember ne 6nmaganak tulajdonitsa.

Fajai

Az erényekkel kapcsolatos tudnivalok targyaldsa a részletes erkdlcstanba tartozik. Itt roviden csak a

felosztasat mutatjuk be.

A teolégiai erények: targyuk és inditékuk is Isten. Ezek a hit, a remény és a szeretet. Ma ezeket

a keresztény egzisztencia alaperényeinek is nevezik. Onéllé kategoriat képez a vallasossag erénye,

amelyet a kozépkori erkdlcsteoldgusok az igazsagossag keretében targyaltak.

Az erkolcsi erények: hagyomanyosan vissza-
vezethetdk a négy, okori filozéfusok altal meg-
fogalmazott sarkalatos (kardindlis) erényekre.
Az elnevezés onnan szarmazik, hogy amint az
ajtd négy sarkon fordul, Ugy az erkdlcsi élet is
ezen a négy erényen fordul meg.

Az okossag (prudentia) az értelmet csi-
szolja. Hatdsa alatt az ember taldlékonyan
hasznalja a gyakorlati életben a lehetdsé-

geket a szeretet megvalositasara. Krisztus Az ,Okossdg, MértéKletesséq, Erd, Igazsagossag allegéridia” — Freské az eszfergomi

is felhivia erre a figyelmet: ,legyetek okosak, kirdlyi palotéban
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Az Orvosok Hatarok Nelkiil nevii nemzetkozi segélyszervezet altal fenntartort Taplalkozssi Ot €S a szeretettel parosult okossag mértéke
Kozpont az afrikai Guidan Roumdiban (Niger) — az alultaplalt gyermekek terdpids
élelmiszer formajaban mogyordvajat kapnak

mint a kigydk, és drtatlanok, mint a galambok”
(Mt 10,16). Az okossag képesit arra, hogy egy-
altalan hasznosan tudjunk élni, masok javara
tevékenykedni a szeretetben. Az okossdg te-
hat valéjaban nem mas, mint felismerni az
igazi jot.

Az igazsagossag (iustitia) abban all, hogy
kinek-kinek megadjuk azt, ami jdr neki. J6 kész-
ség, amely a kegyelem talajabdl bontakozik ki
személyes kozremuikodésinkkel. Arra teszi ké-
pessé az embert, hogy a hit altal megvilagosi-

szerint adjuk meg mindenkinek és mindennek
azt, ami megilleti. Lathatjuk, hogy az igazsa-

gossag gyakorlasa nélkll a szeretet féparancsa nem is valdsulhat meg. Az igazsdgossag alfa-

jait a hagyomanyos erkolcsteoldgia a kdvetkezdkben hatdrozza meg. A kélcs6nés igazsagossag:

megadjuk, amivel egymdsnak tartozunk. A torvényes igazsagossag: megadjuk azt, amivel a ko-

7

Giiotto di Bondone: A hét erény — A lelki erbeséq (1300)
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z0sségnek tartozunk (pl. az dllamnak, a helyi dnkormanyzatnak,
az egyhazi kbzdsségnek). Az osztd igazsagossag lényege, hogy
a hatdsdg megadja, amivel az alattvaldknak tartozik. A szocidlis
igazsagossag pedig fontos a tarsadalmi életben. Az Egyhaz &si
tanitdsa, hogy minden embernek jusson annyi a foldi javakbdl,
amennyi az emberhez méltd élet fenntartasahoz szlkséges:
megélhetés, megbecstilés, mdveltség és szabadsdg. A mérték-
letesség (temperantia) erényét ma dnfegyelemnek is nevezik.
Ez fontos a testi életinkben, példaul a tdpldlkozdsban, vagy az
élvezeti cikkek haszndlatdban. Az Isten dltal szabott hatdrok meg-
tartdsa kapcsolatban van az okossaggal (arany kozéput) és az
igazsagossaggal, hiszen ide tartozik a masik emberrel kapcso-
latos magatartasunkban a szelidség és a szerénység. Ezek az eré-
nyek nélkilozhetetlenek a tarsas életben. A mértéktartasnak
természetesen szerepe van a nemi tisztasdg terén is.

A lelki erésség (batorsag, fortitudo) abban all, hogy a jot al-
dozatok aran is vallalni kell. Ez az ,amely a nehézségek kbzepette
biztositja az erdsséget és dllhatatossdgot a jo keresésében. Meg-
erésiti az elhatdrozdst, hogy az ember az erkdlcsi életben ellendll
a kisértéseknek és legybzi az akaddlyokat. Az er6sség erénye kész-
ségessé tesz a félelem, még a haldlfélelem legydzésére is, segit vdl-
lalni a probatéteket és (ldoztetéseket. Megadja a bdtorsdgot az
onmegtagaddsra, sét az élet foldldozdsdra is az igaz gy védelmeé-



4

ben” (KEK, 1808). Lelki erésség nélkil nem lehet erkdlcsos életet élni, még pusztan ,humdnetikai’
szinten sem.

Az alazat, aldzatossdg (lat. humilitas, a humus, ,fold" szobdl) az az erény, mely képessé tesz
arra, hogy az ember igazsdganak, teremtett voltanak megfeleléen és torékenységének tudataban
éljen. A modern erkdlcsteoldgia az erkolcsi erények kozé sorolja az aldzatot, mint keresztény sar-
kalatos erényt. Az Ot sarkalatos erény persze felboritja az eredeti képet (az ajténak négy sarka van),
de mégis indokolt itt beszélni rola. A tobbi sarkalatos erény természetes ésszel is felismerhetd, az
aldzatot azonban a kinyilatkoztatasbol ismerjik meg. Az aldzatossag erénye az, amellyel Istent fel-
tétlen Urunknak, Krisztust pedig Megvalténknak ismerjik el, az ebbdl fakadé értékrenddel egytt.
Az aldzatossag tartalma tehat az Istennel és a felebarattal szembeni akaratlagos aldvetettség, hi-

szen az aldzat nem mas, mint az igazsag felismerése. ,Isten nem egy-egy aldzatos cselekedetet vdr
téliink, hanem elmélydilést és érlelédést a szeretet alapu Isten- és emberszolgdlatban” (Tarjanyi Zoltan).
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2%. A btin — Negativ valasz lsten hivasara

LA bln jelen van az ember torténelmében. (...) Ahhoz, hogy valaki megérthesse a blin mibenlétét, elss-
sorban el kell ismernie azembert Istenhez fliz6 mély kételéket, mert e kapcsolaton kiviil a bdn rosszasdga
a maga lényegében — mint Isten elutasitdsa vagy szembehelyezkedés vele — nem fedezheté fel, de to-
vdbbra is megterheli azember életét és térténelmét” (KEK, 386). Az erkdlcsteoldgia alapfogalmai kdzott
tehat beszélntink kell a blnrol.

A bln elfordulds Istentdl (Isten akaratat
megtagadva) és helytelen odafordulas a te-
remtett vilag javaihoz. Hitlenség Gnmagunk-
kal és a lelkiismeretlinkben megszoélald Istennel
szemben.

Nem pusztan tudatos és szandékos meg-
szegése az erkolcsi torvénynek, hiszen tet-
teink kozvetlen normdja a lelkiismeret. Viszont
sok ,blinds”, akit a tarsadalom, esetleg a birdsag
is — okkal — elitél, artatlannak vallja magat. A tor-
vényt ugyan megszegte, de ugy tlnik tettének
elkdvetésekor a lelkiismeretével mégsem kertlt
szembe. A lelkiismeretet ugyanis el lehet ,al-
Fra Angelico: Tudds csokja (147140 k) tatni”, ezt szolgaljak a kozvélemény szélamai

(pl. szexuadlis szabadossag hirdetése, ,tirelmi
z0ndk”, vagy az abortusz reklamozasa, a tisztelettudason valé gunyolédas), vagy példaul a drogok
is. A helytelen cselekvés pillanatdban ugyanis mindenki meggy&zi nmagat arrél, hogy helyesen
cselekszik, kildbnben nem tenné meg a rosszat. Am az erkolcsi torvényt megszegé ember altala-
ban maga sem érzi artatlannak magat. Nem jelenti-e ez a lelkiismeret-furdalas azt, hogy egy-egy
bUinos tett elkdvetése utdn mar mas szemmel nézzUk a tett erkdlcsi értékét, mint elkdvetése elHtt?
Az evangéliumi példabeszédben a tékozld fil esetében is lathatjuk ezt, § is csak utélag érezte at
tettének helytelen voltat, a bln elkdvetésekor talan még hésnek is érezte magat.

Napjainkban sokan (példaul Jean-Paul Sartre) valéban azt allitjak, hogy az erkélcsi torvény meg-
szegése miatt senkinek nincs oka lelkiismeret-furdalasra, szégyenkezésre. Blint még az sem kove-
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tett el, aki blindsnek érzi magat. Nem kell tehat bdnétdl szaba-
duldst keresni, elég, ha jobb beldtasra tér: megvaltozik, esetleg
helytelen tetteinek kovetkezményét jovateszi.

De hogyan viselkedik Jézus? Jézus komolyan vette az em-
berek blinbdnatdt, sét tapintatosan, de nagyon komoly széval
akart is blnbénatot ébreszteni az emberekben (,Judds, csokkal
drulod el az Emberfidt?” — Lk 22,48). Jézus mindig a lelkiismeret
~mélyebb rétegét” szolaltatja meg. Alapvetd tanitdsa, hogy
van bun. Ezért a blntudat nem lehet csalédas, hanem annak a
ténye, hogy az ember szembekerUlt azzal az erkdlcsi eszmény-
nyel, amelyet lelke mélyén vonzdnak és kotelezdnek ismer el.
Jézus azt, akit blnbocsanatra akart inditani, rendszerint a lelki-
ismeretével allitotta szembe (,...aki bln nélkil van kbziletek, az
vesse rd az elsé kévet” — Jn 8,7). De van blinbocsanat is. Jézus a
bldnbanat utan mindjart megmutatja Isten megbocsaté szere-
tetét és megadja a blnbocsanat kegyelmét (Zakeus hazéban
mondja: ,...az Emberfia azért jott, hogy keresse és Uidvozitse azt,
ami elveszett” — Lk 19,10).

Vadfiigefa, Jerikoban — Elt ott egy Zakeus nevil fehet6s em-
ber, a vamosok feje. Szerette volna \aini Jézust szemtdl szem-
ben, de 2 tomeq miatt nem tudta, mert alacsony termetii volt.
{gy hat elérefutott, felmaszott eqy vadfiigefara, hogy |athassa,
mert arra kellett elhaladnia” (L 19,2-4)

»A bln az értelem, az igazsag és a helyes lelkiismeret elleni rossz cselekedet; az Isten

és a felebarat iranti igaz szeretet hianyossaga bizonyos johoz valé rossz ragaszkodas
miatt. Megsebzi az ember természetét és tamadja az emberi szolidaritast. Meghata-

rozasa szerint »tett vagy sz6 vagy vagy az 6rok Térvénnyel szemben« [Szent Agoston]

(KEK, 1849).

A blnok targyaldsanal alapvetd a blindk fajainak attekintése. Ezek kozil is a legfontosabb a

sulyos és a bocsdnatos blin6k kozotti kulonbségtétel.

Dalyossag szerint

LA doktorok, teologusok, a lelki élet mesterei és a lelkipdsztorok a bldnoket haldlosnak vagy bocsdna-
tosnak mindsitik. (...) E kifejezések tartalma késébb dtment az Egyhdz hivatalos tanitdsdba” (Reconci-

liatio et poenitentia, 17).

a) A halalos buln (peccatum mortale) az, amelyben valaki sulyos dologban és teljesen tud-

va-akarva fordul szembe Isten akaratdval. Az ,anyaga tekintetében” sulyos cselekedet, tehat nem

lesz haldlos bln, ha nem teljes figyelemmel vagy megfontolt beleegyezéssel hajtottédk végre

(imperfectio actus).
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A haldlos blin megfoszt a megszentel6 kegyelemtdl. Aki ebben az dllapotban hal meg, kar-
hozatra jut.

A mindenkit Gdvoziteni akard Isten gondviselése folytan azonban az érok kdrhozat nem lehet
,balszerencse”, mint azt a foldi életben sokszor a paragrafus szerint jogos, de tulzottan szigorud bun-
tetés megtapasztaldsa nyoman képzeljuk. ,Jézus, aki a megtesteslilt irgalom volt, s aki a témeg mé-
lyérdl jové elhalkuld sohaijt is észrevette, és irgalomra gydlva segitségére sietett a szenvedének, semmi
részvétet sem tandsit a kdrhozottak irdnt. Ez mutatja, hogy senki énhibdja nélkil nem jut oda. Szeren-
csétlenségekbdl, és egydltaldn olyan adottsdgokbdl, amikrél az ember nem tehet, kdrhozat nem sziile-
tik” (Belon Gellért).

,Egyes blindk belsé természetliknél fogva sulyosak és haldlosak. Azaz vannak olyan cselekedetek,
melyek dnmagukban, objektiven, tdrgyuk miatt a kortilményektdl figgetlentil mindig sulyosak, meg-
engedhetetlenek. Ha ilyeneket kovetlink el tudva és akarva, ezek mindig sulyosak” (Reconciliatio et
poenitentia, 17). Az ilyen bUin teljes neme szerint haldlos (peccatum mortale ex toto genere suo;
pl. a hittagadas, a hamis eskU, a kdiromkodas). A neme szerint halalos (ex genere suo) biin az
anyag csekélysége folytan bocsanatossa valhat (pl. lopas, testi sértés, sulyos kart nem okozo ha-
ZUgsag).

b) A bocsanatos biin (peccatum veniale) azt jelenti, hogy valaki csekély dologban, vagy nem
teljesen tudatosan illetve szandékosan szegi meg Isten akaratat. Ha tehat e tényezdék barmelyike
megvan, akkor a blin nem lehet haldlos.

A hagyomanyos terminologia bocsanatosnak mondja, mert Isten akkor is megbocsatja, ha
foldi életinkben nem banjuk meg, de akkor a tulvildgon kell érte vezekelnlnk. Lényegénél fogva
kilonbozik a haldlos blntél, tehat puszta ismétlés altal nem valhat azza (pl. lustalkodas). Lehet
teljes neme szerint bocsdnatos (pl. szent nevek kdnnyelmU kimonddsa) és neme szerint bo-
csanatos, azaz altaldban bocsanatos, ami azonban az anyag sulyossaga szerint haldlossa valhat
(pl. kényelmesség, mohdsag, torkossag). A bocsanatos blnt Ujabban ,sebesiilést okozé biin-
nek” is nevezik, hiszen nem okoz ,lelki haldlt”, de megsebzi Istennel valé kapcsolatunkat.

A haldlos biint eltorli a j© gyonas, a tokéletes banat és a vértanusag. A bocsanatos bint el-
torli barmely imadsag vagy jo cselekedet, ha legalabb kevésbé tokéletes banattal végezzUk.

LAszinddusonegyesatydkablnokkozott hdromfajta—bocsdnatos, sulyos és haldlos—megkuilon-
boztetést javasoltak. Eza hdrmas felosztds azt a ldtszatot keltené, mintha a sulyos blncknél fokoza-
tokvolndnak. De bizonyosan érvényes az az dllitds, mely lényeges kiilénbséget tesz a szeretetet eltorld
blnésatermészetfelettiéletet kinemoltd blin kbzott:azéletés haldlkbzott nincs harmadik lehetség”
(Reconciliatio et poenitentia, 17). Nem véletlen, hogy Boldog Il. Jdnos Pal papa ezt ilyen egy-
értelmlen megfogalmazta, hiszen ez ellenkezik a hagyomanyos egyhdzi tanitassal, hogy egy
bln vagy elveszi a megszentel6 kegyelmet, és akkor haldlos, vagy nem veszi el, és akkor bo-
csanatos.



A biinok egyeb felosztasa

Minden erkdlcsi érték ellen kétféle modon lehet véteni. Targya szerint tehat a bln lehet talzas
(per excessum, pl. a vakmerdség, a folosleges veszélykeresés, pazarlds) vagy hiany (per defectum,
pl. gydvasag, fukarsaqg). A ,tulzds” nem az erény tobbletteljesitése, hanem eltorzitasa.

Emberi magatartas szerint van biinos tett és blinds mulasztas. Ezért mondjuk a szentmisé-
ben a lelkiismeret-vizsgalat utan, hogy vétkeztem ,gondolattal, széval, cselekedettel és mulasztdssal”.

Megnyilvanulas szerint beszéllink belsé és kilsé binrél. A belsé biin a tudatban zajlik.
Lényege a blinhoz valo tudatos belsé hozzdjdrulds. Ennek fajai: elhatarozni valamely bin elkove-
tését (blinds vagy, desiderium pravum); helyeselni a multbeli rosszat (blinds 6rom, gaudium pra-
vum, ,sikerdlt a lopads”) vagy sajnalkozni a multbeli rosszon (pl. ,be kar, hogy nem loptam”). Ide
tartozikarosszelvihelyeslése azelkdvetés szandéka nélkul (delectatiomorosa, pl. helyeselniaz 6n-
gyilkossagot vagy az abortuszt). Kiilsé bun a vétkes elhatdrozast szoval vagy cselekedettel végre-
hajtani. Mind a belsé, mind a kilsé blin lehetigen sulyos. Azelébbire épp Jézus hivjafelafigyelmet
(vo. Mt 5,28). A belsé blnnel viszont nem jar kartéritési kotelezettség, hiszen nem tortént kar-
okozas. A ki nem mondott itélkezésért tehat nem kell bocsanatot kérni, hiszen éppen ezzel ban-
tanank meg az illetét. Vannak személyes és idegen blnok. Az utébbi mas blinében valé koz-
remiikodést jelent. Hagyomanyosan a kovetkezdket szoktuk felsorolni: masnak blnre tanacsot
adni, bnt parancsolni, bdnben massal egyetérteni, mast blnre ingerelni, blinds cselekedetet
dicsérni, blnt elhallgatni, masnak bldnét elnézni, mast blnre segiteni, masnak binét oltalmazni.

A biinok kilon csoportiai

Ez a csoport abban kilonbozik az el6z8ktdl, hogy ide csak bizonyos blindk tartoznak.

a) Szentlélek elleni blindk (peccata contra Spiritum Sanctum): |ényegUk a kiilonleges ellenallas
Isten kegyelmével szemben. A hagyomanyos teoldgia a kovetkezdket emliti: vakmerden biza-
kodni, kétségbe esni Isten kegyelmérdl, a megismert igazsag ellen tusakodni, irigyelni mastol Isten
kegyelmét, megatalkodas a blnokben, végsé penitencidtlansag. Ez utébbi azt jelenti, hogy valaki a
halalos dgyan sem hajlandd megbanni blneit.

b) Egbekialtd blndk (peccata in coelum clamantia): az embertars legalapvetébb jogainak su-
lyos megsértése. A Szentiras négy bdnrdl allitja, hogy sulyossaguk az ,égbe kidlt”.

Az elsd a kaini biin (Ter 4,10), a szandékos gyilkossag, vagyis az artatlan ember életének a
kioltdsa.

A masodik a szodomaiak bline (Ter 18,20). Ezt sokaig a fajtalankodas miatt gondoltak ennek,
valdjaban a Szentirds az erészakot itéli el. Ma tehat ilyennek kell tartanunk példaul a nemi erészakot.

A harmadik az 6zvegyek, arvak sanyargatasa (Kiv 22,22-24), ma ilyennek kell tartanunk a ki-
I6nlegesen kiszolgadltatottak helyzetével vald visszaélést.

A negyedik a munkasok bérének visszatartasa (Jak 5,4), ,égbekidlto jellegét” illetéen hasonlit az
el6z6hdz, hisz ez is rendkivil sulyosan karositja az embertarsat.



Hieronymus Bosch: A hét f6biin és az utolsd négy Allomas (1480 k)

¢) Hagyomanyos a hét féblin csoportba foglalasa. A fé itt forrdst jelent. Ezek a blindk tudniillik
nem a legsulyosabbak, hanem inkabb forrasai mas blnoknek.

A kevélység (superbia): sajat kivaldsagunk rendetlen igenlése. Kozvetlen szarmazékai az el-
bizakodottsag, a tortetés és dicséséghajhaszas.

A fosvénység (avaritia): rendetlen tdrekvés az anyagi javak szerzésére vagy birtoklasara. Szar-
mazékai a keményszivliség, a nyughatatlansag (nehogy egyetlen szerzési alkalmat is elszalasszon!)
és csalas (vagy mas igazsagtalan szerzés).

A bujasdg (luxuria): a nemi élvezetet rendetlendl kivanni.

Az irigység (invidia): szomorkodni mas javan.

A torkossag (gula): mértéktelenség evésben-ivasban.

A harag (ira): rendetlen megtorlasvagy (igazsagtalan vagy tulzott).

A jora vald restség (acedia): vonakodas a szlkséges aldozathozataltdl vagy eréfeszitéstél.
Sdlyos blin volna azt sajnalni, hogy Isten a természetfolotti rendbe emelt, a természetfolotti életre
hivott (,anélkil konnyebb volna élni”).
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Kotelességiink az elleniink elkovetett biinokkel Kapesolatban

Az ellenlnk elkovetett blindkkel kapcsolatban is érvényes alapelv, hogy magatartasunk nem ttk-
rozheti azt, hogy a jo és a rossz kozott nincs kildnbség, azaz nem mindegy, hogy valaki banja-e a
bldnét vagy nem, esetleg éppen dicsekszik vele.

Aki banja az ellentink elkdvetett bldnt, annak meg kell bocsatani (vo. Lk 17,3-4). Ez a gyakorlat-
ban a bln elétti viszony helyredllitasat jelenti.

Aki nem bdnja, azzal keresni kell a kiengesztel6dést (pl. a bldnbanatnak ,elébe menni’,
vO. a tékozlo filrdl szold paraboldt, Lk 15,11-32), s a szeretetet ilyen esetben sem szabad megvonni
(,ellenségszeretet”—vo. Rom 12,17-21).

Azt is figyelembe kell venni, hogy néha a vélt ,ellenség” jobban tudja, hogy mi valik a javunkra,
mint mi magunk. Ide tartozhat példaul a szUl6, a pedagdqus, a lelkipasztor, az orvos, vagy akar a
vilagi eloljaré magatartasa is, még ha azonnal nem is értjuk.

Aki johiszem(en vétett ellenlink, arra nem szabad haragudnunk, még ha ez nehézséget is okoz.

Bizonyos esetben kotelességlink lehet a bilint blintetni, de a keresztény igazsdagossag hatarat
ilyenkor sem szabad atlépni (pl. biro, szuld, pedagogus).

Kiizdelem a biin ellen

A bln a kisértésbol keletkezik, ha akaratunkkal hozzajarulunk. Kisérték a rosszra hajlé termé-
szet, az alkalmak és a sdtdn. A kisértés bnmagaban nem bun, sét lehetdvé teheti hdséglink meg-
mutatdsat. A kisérté alkalmakat lehetéség szerint kertinlnk kell, de magat a kisértést kikiszo-
boIni nem lehet, hiszen az nem mindig télink figg. Még Jézust is megkisértette a gonoszlélek
(Mk 1,12-13parh.) azaz ,hoz- S : T e ; _ o

zdnk hasonléan mindenben ki- oot '

sértést szenvedett, a blntél azon-
ban ment maradt” (Zsid 4,15).
Hibas magatartas az el-
bizakodottsdg, azaz annak
a feltételezése, hogy valaki
nem is kovethet el blnt (vo.
Oskeresztények), de az el-
csliggedés is, azaz a rossz
elleni harc feladasa. Az eléb-
bi kdnnyen egy naiv hozza-
allashoz vezethet, amely ka-
put nyithat a kisértésnek. Erre

mar Jézus is felhivja a figyel-  Aessandro Botticelli: Krisztus megkisériése (481-82) — ,»Tavozz satan! Meq van irva: Uradat, Istenedet imadd,
9 9
met (vé. Lk 11,24-26), s a leg- & csak neki szolgaljl« Erre otthagyta a satan és angyalok jottex a szolglatara” (Mt 4,10-11)
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hatdsosabb védelmet is megmutatja, ,virrasszatok és imdd-
kozzatok, hogy kisértésbe ne essetek” (Mk 14,38). Szent Pal is
tanitja, hogy a kisértésnek nem vagyunk kiszolgaltatva: ,HUsé-
ges az Isten, erétokon felil nem hagy megkisérteni, hanem (...)
a szabadulds lehetdségét is megadja, hogy kibirjatok” (1Kor 10,13).

A keresztény ember nem élhet a bln vonzasaban. A helyes
magatartas tehat a pozitiv élet, amely az erkdlcsi értékeket (a

,Jot") célozza meg. Szent Pal ezt igy fogalmazta meg: ,...ne en-
gedd, hogy legy6zzon a rossz, hanem te gyézd le a rosszat joval” (Rom 12,21). A kerékparos is akkor Ul
legbiztosabban a gépén, ha haladni igyekszik.

, ‘) KERDESEK
\‘9_\ 1. Mia bun, és milyen felosztasai lehetnek?
2. Mely biinékrél gondolod, hogy korunkban a legnagyobb kért okozzak? Miért?
3. Hogyan jelenik meg korunkban a hét fébin (pl. maganélet, kozélet)?
4. Hogyan viselkedjlnk azzal, aki irant erds ellenszenvet érziink, és hogyan engesztel6dhe-

tlnk ki azzal, akivel haragban vagyunk? Hogyan kezdjuk a békulést?
5. Neked hogyan sikerUlt lekizdened egy-egy kisértést?

, ' FELADAT
\‘_._\‘ Valassz ki egyet a féblindk kozul és gondold &t, hogy a te életedben ez milyen médon valhat
e~ mas bin forrasaval



VII. Szeresd Uradat, lstenedet!
— Az lstennel valo
Kapcsolatunk erkolestana

29. A teologiai erények és a vallasossaq altalanos jellemzése

A hit, a remény és a szeretet gyakran szerepel egydtt a pali levelekben (pl. Rom 5,1-5; 1Kor 13,13;
Kol 1,3-5). Az &skeresztény kor Ota a keresztény élet harmas jellemzdje, szinte jelszava. A hit, a re-
mény és a szeretet (...) a mi bdstydnk” (Nagy Szent Gergely).

E harom erény Osszetartozasat a reformacié ota kivaltképp hangsulyozza a Katolikus Egyhaz, hi-
szen tObbszor felmerdlt az egyik tulhangsulyozasa a masik kettd rovasara.

A harom erényt teoldgiai erényeknek nevezzik. Mivel a harom erény az Istenre nyild élet
alapja, ezért a mai teoldgia a keresztény |étforma harom alaperényének is nevezi.

A harom erény osszetartozik, és mégis
megkiilénbéztetheté. Szent Agoston szerint
mindhdrom erény a keresztény élet foglalata.
A ll. Vatikani Zsinat is hangsulyozza a vilagban
él6 keresztényeknek: ,Sajdt adomdnyaik és ke-
gyelmeik szerint tétovdzds nélkdl kell jdrnia az élé
hit atjdn, mely folébreszti a reményt és a szeretet
dltal tevékeny” (Lumen gentium, 41).

Az Osszetartozas ellenére a harom ,egzisz-
tencidlis erény” nem vesziti el sajat karakterét.
LA hitben elfogadjuk a kinyilatkoztatdst, a remény-
ben vdrakozunk az igéret beteljesiilésére, a szere-
tetben pedig cselekvé joakaratra vdltjuk a hitben
valo vdrakozdst” (Boda Laszlo).

Amint mar lattuk az erkodlcsteoldgia torté-
netének targyaldsanal, a mai keresztény ember
életének szintere a szekularizdlt vildg. Ez a mai
keresztény embernek kilonos feleldsséget je-
lent, és sajatos feladatokat ad.

A teologiai erényekhez kapcsolodik a val-

lasossag (religiositas) erénye. Ahogy egy csa-
ladban is lehet&ségeket keresiink a szeretet — Raffaello Santi: A teolégiai erényex (1507)



Tommaso di Masaccio: Addgaras (1420-2T) — Fresko, Santa Maria del Carmine, Firenze — Tobb egymas utni cselekménymozzanatot jelenit meq Maté evangéliuma
moman (Mt 11,24-2T) — ,Adjatok hat meqg a csdszarnak, ami a cedszare, és Istennek, ami az Istené!” (Mk 12,17)

kifejezésére, Ugy az Isten irdnti hitlnket, reménytnket és szeretetlinket is ki akarjuk fejezni. Erre
valok az imadsag és az istentisztelet egyéb maodjai. A vallasossdg altalanossagban az Istennek
jaro tisztelet megadasa, annak elismerése, hogy mindenestll Istentdl fligglink és Istenért élink,
amit cselekedeteinknek is ki kell fejeznie. A vallasossag belsé megnyilatkozdsa az dhitat, amely
részben lehet dnkéntelen érztilet, borzongds a titokteljes Létez6tdl, és szeretd lelkesedés irdnta, de
legalabbis részben szdndékos készség megtenni mindazt, amit Isten tisztelete megkivan. Kilsé
megnyilatkozdsai az imddds, az imddsdg, az dldozatbemutatds, valamint a vallasossag tobbi meg-
nyilatkozasa. Ezekrdl részletesen még sz6 lesz.

»A teoldgiai erények: a hit, remény és szeretet formaljak meg és éltetik az erkolcsi eré-
nyeket. igy a szeretet vezet ra arra, hogy megadjuk Istennek, amivel az igazsagossag
szerint mint teremtmények tartozunk neki. A vallasossag erénye tesz készségessé e
magatartasra” (KEK, 2095).

»~Az ember Iényege szerint vallasos Iény: istenkereso és Istenhez fordulé. Amit azon-
ban korunkban a kereszténység még kiilon fontosnak tart, az semmiképpen nem
sikkadhat el, s az a pogany vallasokhoz képest erételjes vonasa a keresztény hit-
nek, hogy nem valasztja el a vallasossagat az emberszeretetétdl, a divinumot a
humanumtél. Ennek tandja mar az Oszévetség is, nem pusztan a szent iratokkal,
hanem a profétak egész magatartasaval. Ok voltak Isten »iigyvédeic, akik egyuttal

az ember ligyének védelmezdi is lettek, az igazsagossag és az irgalom szd8sz6l6i”
(Boda Ldszlo).
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30. A hit

A Szentirés tanitasa szerint a hitnek alapvetd jelentésége van. Abrahdm torténetébdl és egyéb
Oszovetségi helyekbd! kiderll, hogy az embert a ,hite teszi kedvessé” Isten el6tt (vo. Hab 2,4).
A Zsidoknak irt levél pedig felsorolja a hit héseit (vo. Zsid 11,1-12,13). A Szentiras tehat megkiilon-
boztetett szerepet tulajdonit a hitnek.

A hit meghatarozasa

A hit (gorogll pisztisz, latinul fides) ismételten szerepel az |. és Il. Vatikdni Zsinat tanitdsaban.

A hit jelentése szlikebb értelemben: igaznak tartani, amit Isten mond, mert & teljes hitelt ér-
demel (v6. 2Kor 5,7; Jak 2,19). Az I. Vatikani Zsinat is igy hatarozta meg a hitet: ,A hit (...) a Katolikus
Egyhdz hitvalldsa szerint természetfolotti erény, amelynél fogva mi
Isten ihletd és segitd kegyelmével hinni tudjuk, hogy mindazt, amit
kinyilatkoztatott, igaz, de nem azért, mivel a dolgok bensé, igaz vol-
tdt természetes eszlnk vildgdndl képesek lennék dtldtni, hanem ma-
gdnak a kinyilatkoztato Istennek a tekintélyéért, aki sem tévedni, sem
tévedésbe ejteni nem tud” (Dei Filius, 3).

Az igaznak tartas nélkulézhetetlen, de nem elegendd. A hit je-
lentése tagabb értelemben: az az odaadas, amellyel a hozzank
forduld Istenre bizzuk magunkat. Ezt a II. Vatikani Zsinat igy fogal-
mazta meqg: ,A kinyilatkoztatd Istennek »a hit engedelmességével«
tartozunk (Rom 16,26, v6.Rém 1,5, 2Kor 10,5-6), mellyel azember sza-
badon Istenre bizza egész b5nmagdt, »értelmével és akaratdval teljesen
meghddol a kinyilatkoztatd Isten elétt« és énként elfogadja a kapott
kinyilatkoztatdst” (Dei verbum, 5). De egyben azt is hangsulyozza,

hogy ,ehhez a hithez sziikség van Isten megel6zé, segité kegyelmére

Tan Provost: Abraham, Séra és az angyal (1520) — ,Sara is €S a Szentlélek bensd segitségére, aki az ember szivét meginditja és
2 hitében kapta az erdt, hogy eldrehaladott kora ellenére anya
lehessen, mert hiiséqesnek tartotta azf, aki az igérefet tette”
(Zsid 111) az »igazsdg elfogaddsdnak és hitének édességét«” (Dei verbum, 5).

Istenhez tériti, az értelem szemét megnyitja, és mindenkinek megadja
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Akinem az ,igaznak tartds” szellemében cselekszik, annak a hite semmit sem ér, abban nincs
meg a hiterénye. A hit és a beléle fakadd cselekedetek kapcsolatat mutatja be Szent Jakab apos-
tol levele (Jak 2,14-26). Végsé kovetkeztetése: ,Amint a test lélek nélkil holt, Ggy a hit is holt tettek
nélkdil” (2,26).

Mit kell hinniink?

Ha a hitnek ekkora jelentdésége van, akkor fontos dtgondolni, hogy mit kell hinntink? Itt csak at-
tekintjlk, hiszen a hit rendszerérél a dogmatikdban mar tanultunk.

Altalanossagban el kell fogadnunk az egész
kinyilatkoztatdst, Ugy, ahogy Krisztus elénk adja
az Egyhaz altal. Minden dogmat nem kell feltét-
lendl ismerntnk.

A legalapvetébb hitigazsagok, hogy
Isten van, és jutalmazza a felé torekvdket
(vo. Zsid 11,6). Ez az ugynevezett ,minimdlis
hit”, amely szikséges a felnétt ember kereszt-
ségéhez, ha tovabbi oktatasra nincs lehetdség.

A legfontosabb hitigazsagokat tudnunk is
kell. IsmermnUnk kell a Hiszekegy tartalmat, bar
illik tudni a szovegét is. Tisztaban kell lenntnk

a legfontosabb erkélcsi torvényekkel, hiszen
ezek nélkll lehetetlen keresztény életet élni.  Felntikeresrelés

De ismerntnk kell az imadkozas modjat és a

legfontosabb imaszovegeket, valamint tisztdban kell lenniink a szentségek felvételére vonatko-
76 legfontosabb tudnivaldkkal. Természetesen a nagykorusagra torekvé hivé nem érheti be a hit
minimumaval. Mindenkinek torekednie kell arra, hogy sajdt mdveltségének szintjén legyen a hite is.

A hit személyes Kibontakoztatasa

A hittel kapcsolatban nagyon fontos kotelességunk, hogy eljussunk a személyes hitre, és tore-
kednunk kell annak ndvelésére is. Hitlinket komolyan kell venni (Mt 13,44-46), és mdvelni is kell
(Lk 2,19; Ef 3,14-19), hiszen enélkil az elsorvadas veszélye fenyegetheti. Ebben segitséget nyUjthat-
nak a vallasos tartalmu olvasmanyok, a lelkigyakorlatok és az imadsagos élet.

A hitet cselekedetekre kell valtani (Lk 11,27-28; Mt 13,3-5.18-23) és aszerint kell alakitani éle-
tinket. [dénként fel kell inditanunk magunkban a hitet. EI&szor amikor raébredink, hogy hin-
nunk kell; hitellenes (vagy egyéb) kisértés esetén, de olykor pusztan a hit elmélyitése céljabol is.
Hitlnk szilardsagaért imadkoznunk is kell.
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A hitellenes kisértéseket keriilniink kell (vo. Sir 3,27). A lelki mérgeket” nem prébalhatjuk ki
onmagunkon. llyen lenne példaul eléképzettség nélkul hitellenes konyveket olvasni, anélkil, hogy
a problémakra a hozzaértéktdl megoldast kérnénk.

A hit Keresztény taniisagtétele

Fontos kotelességlink a hit megvallasa. Mindenképpen meg kell vallanunk a hittinket, ha a hall-
gatas hittagadassal érne fel, vagy sokakat megingatna a hittkben, illetve megerdsitene hitbeli té-
vedésikben. A keresztény embert tehat nem a hivalkodas motivalja a hit megvallasaban. Fontos
kotelességlink még a hit megvédése — példaul ha tarsasagban
gyalazzak —, ha erre szikség és méd van. Megtagadnunk pedig
sohasem szabad (Mt 10,32-33; 1Kor 12,3).

A maga helyzetében minden keresztény embernek kotelessége
a hit terjesztése (vO. ,nagy misszids parancs” — Mt 28,19-20).
Ezt a II. Vatikani Zsinat is nyomatékosan hangsulyozza (Lumen
gentium 33. és 35; Ad gentes 36. és 41; Apostolicam actuosita-
tem 6). Kotelességiink tovabba a parbeszéd a nem hivékkel,
hiszen sok kozos cél érdekében egyutt kell mikodni vellk.

Lisieux-i Dzent Teréz, a missziok véddszentie — Kicsinységem ellenére meq akarom vilagositani
2 lelkeket, mint a profétak, a doktorok, kérbe akarom futni a foldet, hogy a te szent Nevedet
hirdethessem, 6, Szerelmem. Nemcsak néhany évig akarok misszionarius lenni, hanem egészen
az idok véqgezetéig”

A hit €s a Keresztény egységtorekvés

»A keresztények kozotti egység helyreallitasanak elé6mozditasa a Il. Vatikani Egyete-
mes Szent Zsinat egyik f6 célja. Az Ur Krisztus ugyanis egy és egyetlen Egyhazat ala-
pitott, mégis tobb keresztény k6z6sség mutatkozik iUgy az emberek el6tt, mint Jézus
Krisztus igazi 6roksége; valamennyien az Ur tanitvanyanak valljak ugyan magukat, de
kilonbozéképpen vélekednek, és kiilon utakon jarnak, mintha maga Krisztus oszlott
volna meg. Ez a megosztottsag kétségkiviil ellentmond Krisztus akaratanak, botran-
koztatja a vilagot és karositja a legszentebb ligyet, az evangélium hirdetését minden
ember szamara” (Unitatis redintegratio, 1).
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Alapelvex

Az egység eldmozditdsa minden keresztény ember feladata. Az Skumenikus kapcsolatok dpold-

sa tehat nem ,hitet veszélyeztetd bldnalkalom”, hanem kotelesség az egység helyredllitasa érdeké-

ben. Az elsd lépés a kdlcsonos ellenszenv folszamolasa. Ezt tette a Katolikus Egyhaz is, amikor a

Zsinaton elismerte, hogy a szakadasban & is hibas, és bocsanatot kért a ,kuldnvdlt testvérektd!”.

- Az egység ellen elkdvetett blnokre is dll Szent Jdnos tandsdga:
»Ha azt dllitjuk, hogy nem vétkeztlink, hazuggd tessziik &t, és tanitd-
sa hidnyzik belélink« (1Jn 1,10). Aldzatosan kériink tehdt bocsdna-
tot Istentdl és kilonvdlt testvéreinktdl is, miként miis megbocsdtunk
az elleniink vétkez6knek” (Unitatis redintegratio, 7).

A Zsinat figyelmeztet arra is, hogy nem engedheté meg a ha-
mis irénizmus, vagyis a katolikus hitigazsagok eltorzitasa. ,Sem-
mi sem annyira idegen az 6kumenizmustdl, mint a hamis irénizmus
(a mindendron valé békiilékenység), mely csorbitja a katolikus tani-

tds tisztasdgdt és elhomdlyositja eredeti és biztos értelmét” (Unitatis  Roger testvér — Az okumenikus szemléletii taizéi kozosség

redintegratio, 11).

Cryakorlati Kovetkezmények

alapitdjanak \dtogatasa Budapesten 1991-ben

Imadkozni kell az egység megvaldsuldsaért. Ez torténhet kdzos igeliturgia keretében is. Ennek

egyik konkrét megvaloésitasa az évente megrendezett janudri 6kumenikus imahét.

SzUkséges megismerni egymas tanitasat a kolcsonds megbecsilés jegyében. Ennek ,elenged-
hetetlen feltétele az igazsdghoz ragaszkodo és jéakaratu tanulmdnyozds” (Unitatis redintegratio, 9).
A Zsinat azt is hangsulyozza, hogy ,a tanitdsok egybevetésekor ne feledjék, hogy a katolikus tanitdshoz

tartozd igazsdgoknak hierarchidjuk van, mert nem azonos médon kapcsolddnak a keresztény hit alap-

jahoz” (Unitatis redintegratio, 11).

A szentségekkel kapcsolatban kilonbséget kell tenni az ortodox és a protestans egyhazak ko-

zott. A keleti egyhazaknak érvényesen szentelt papjaik vannak. Naluk mindig hallgathatunk érvé-

nyesen szentmisét, szUkség esetén pedig gyon-
hatunk, aldozhatunk és a betegek kenetét is
felvehetjik. PUspoki engedéllyel katolikus misén
megaldoztathatd protestans hivé is, ha elfo-
gadja az Oltariszentségrél sz616 katolikus tanitast.
Ez példaul naszmisében szokott eléfordulni.

Mind a keleti, mind a protestans testvérekkel
lehetséges a szent helyek (templomok) k6zos
hasznalata, plspoki engedéllyel.

Az 6kumenizmusra vonatkozo katolikus ta-
nitast részletesen tartalmazza az Okumenikus
Direktorium, amelyet a Keresztény Egységtit-

P egystgéet vald faradozds jellemezze hitiinket é életinket”



kérsag adott ki. E direktorium két részbdl all. Elsé része 1967-ben jelent meg, és az 6kumenizmus
altalanos teenddit irja le. Masodik része 1970-ben Iatott napvildgot, és a katolikus oktatasi intéz-
ményekben megvaldsitandd dkumenikus teendéket korvonalazza. Az egységtorekvésrél 1995-
ben Boldog II. Janos Pal papa is adott ki enciklikat Ut unum sint kezdettel.

»Krisztus 6sszes tanitvanyaval egyitt a Katolikus Egyhaz is Isten tervére alapozza az
egység 6kumenikus elkotelezettségét. Ugyanis »az Egyhaz nem zarkézik magaba, ha-
nem allandéan nyitott a misszidra és az 6kumenizmusra, mert azért kiildetett a vilag-
ba, hogy hirdesse és tanusitsa, valdsitsa meg és terjessze a k6z6sség misztériumat:
osszegyujteni mindent és mindenkit Krisztusban; hogy mindenki szamara az egység
jele legyen«” (Ut unum sint, 5).

Biinok a hit ellen, felelosséqgiink a hittel Kapesolatban

A hit elleni legalapvetdbb bln a hitetlenség (infidelitas), a hit hidnya (v6. Zsid 11,6; Jn 3,18).

Nem bdn a negativ (johiszemU) hitetlenség: az ilyen emberhez nem jutott el meggydz&en
az Isten szava. Az igazsagot keresd és a lelkiismeretében az erkolcsi értékeket 6szintén vallald nem
hivéket nevezi Karl Rahner ,anonim keresztényeknek”. Az etikai rend és a hit ugyanis nem valik el
teljesen egymastdl. A hivé hite nem lehet 8szinte, ha nem kizd hibai ellen. A nem hivé életébe pe-
dig még dnmaga szamara is észrevétlentl beleszovédhetik a hit, ha 8szintén keresi az igazsagot, és
vallalja a szeretet kdvetelményeit (vo. 1Jn 4,7). Jézus, mint tudjuk, az 6rok élet jutalmat a szeretetbdl
fakado tettekhez kototte (vo. Mt 25,31-46).

Sulyos bun viszont annak a hitetlensége, aki sajat mulasztasa miatt nem jut el a hitre (privativ
hitetlenség), és annak a blne is, aki jobb meggydzddése ellenére, tudatos dontéssel utasitja el
a hitet. Ez utobbi a pozitiv hitetlenség, az egyik legsulyosabb bin, a kdrhozat foldi elévételezése.
Az ilyen emberre all Jézus szava: ,Aki azonban nem hisz, mdr itéletet vont magdra” (Jn 3,18).

A hitetlenségre reflektdl a Zsinat is: , Akik szdndékosan igyekeznek tdvol tartaniIstent a sziviikt6l és
kertilik a valldsi kérdéseket, nem mentesek a blintdl, mivel nem kovetik lelkiismeretiik szavdt, gyakran
azonban maguk a hivék is bizonyos fokig felel6sek. Az ateizmus ugyanis a maga egészében véve nem
eredeti jelenség, hanem kuilonbozd okok kdvetkezménye, s kozéjlk kell szamitanunk a valldsok — sok-
helytitt els6sorban a keresztény vallds — dltal kivdltott kritikdt is. Ezért a hivéknek is nem kis résztik lehet
az ateizmus létrejottében, amennyiben a hitre nevelés elhanyagoldsdval vagy a tanitds meghamisitd-
sdval, esetleg valldsi, erkolcsi és tdrsadalmi életlik fogyatékos voltdval inkdbb eltakarjdk, mint foltdridk
Isten és a vallds igazi arcat” (Gaudium et spes, 19).

A hit elhagyasa (apostasia): szakitas a hittel. Bintelen, ha az illeté nem tehet rola (pl. &szinte
igazsagkeresésbdl hagyja el gyerekes hitét), sulyos biin viszont, ha ez kényelemszeretetbdl, ha-
szonlesésbdl, félelembdl vagy esetleg gégds cinizmusbdl torténik (vo. Zsid 12,25).

A hittagadas (negatio fidej): Istent sulyosan megsértd hazugsag. Torténhet széval, mulasztassal vagy
cselekedettel. Az utdbbi olyan viselkedés, amit kornyezettink a katolikus hit megtagadasanak értelmez.
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Az eretnekség (haeresis): elvszerdien tagadni a kinyilatkoztatott igazsagot. Aki valogat a hitté-
telekben, az nem hisz igazdn. A tanitvany odaadasa nincs meg benne. Az eretnekség, ha teljes tu-
datossaggal torténik, rendkiviil sulyos biin, mert feltlbiralja a Szentléleknek az Egyhazban megnyi-
latkozé szavat. Nem véletlen, hogy az dkori egyhazatyak szenvedélyesen kizdottek az Egyhdzat
megosztd tévtanok ellen. Aki viszont johiszemUen tagja nem katolikus kdzosségnek, nem kovet
el blnt. Ebben az értelemben a Zsinat is ,kulonvdlt testvérekrél” beszél, nem pedig eretnekekrdl.

A szakadarsag (schisma): a keresztény hitet megtartva megtagadni az engedelmességet a ro-
mai papanak. Aki elszakad az Egyhaz lathato fejétdl, vagyis megszakitja a kdzosséget az Egyhaz
legfébb pasztoraval, az szintén megosztja Isten népét.

A hitkétely apolasa (dubium in fide): a hitigazsagok valamelyikének kétségbe vonasa. Bin, ha
valaki ezt szdndékosan keresi, vagy dnkéntelen hitkétely esetén nem keresi a megolddst. ,Egyébként
a mai vildgban a hivék és a nem hivék mindennapos eqgymds mellett élése miatt természetes, hogy a
hivé a hittél vald eltdntorodds, a nem hivé a hit kisértésében él. A hit fejlédésének utja nem a félmerdils
kételyek elfojtdsdn, hanem megolddsdn dt vezet” (Jelenits Istvan).

A k6zombdosség (indifferentismus): a hitet lényegtelen dolognak tartani. Ide tartozik az, aki ko-
molyan allitja, hogy mindegy, milyen valladsu az ember (vagy akar vallastalan is), csak becstletes le-
gyen. E vélemény semmibe veszi Isten szavat, eszerint ugyanis ,Krisztus hidba halt meg” (Gal 2,21).
Egy nem hivd részérdl ez tinhetnék tolerdns magatartasnak, hivé ember részérél azonban sulyos
bln, hiszen a k6zombdsség messze nem azonos a vallasi tirelemmel, elutasitdsa pedig nem val-
lasi tirelmetlenség (vo. Dignitatis humanae, 9-10).

A blnok kozé tartozik még a hit eltorzitasa emberi elemek elétérbe helyezésével. Jézus emiatt
korholta a farizeusokat (vo. Mk 7,9-13; Mt 15,3-9). llyen blin ma példaul a hiszékenység: hittel fo-
gadni olyasmit, amirél nem Isten szava tanuskodik (pl. joslasok, ,Szent Antal Idnca”).

KERDESEK

1. Mit jelent a hit, és miben all alapvetd jelentdsége?

2. Milyen tévtanok tették szikségessé az I. Vatikani Zsinat pontos megfogalmazésait?
3. Milyen lépésekben alakult ki az dkumenikus mozgalom? Mit tanultal errél?

FELADATOK

1. Mutass be olyan torténeti személyeket, akik sokat tettek a hit terjedéséért!

2. Sorold fol azokat az eretnekségeket, amelyek nagy kart okoztak az Egyhdz egységének!
3. Keress olyan koltSket és irokat, akik a hit, vagy a hitetlenség ,kisértésében” éltek!



31. A remény

A hit és a remény szoros kapcsolatban van egymassal, hiszen bizakodva és tevékenyen varjuk azt,
amit hisztnk, vagyis Isten igéretének beteljesedését személyes sorsunkban és az emberiség éle-

tében egyarant.

A remény meghatarozasa

A remény (gorogll elpisz, latinul spes) az akarat valasza egy olyan, az értelem altal meglatott

jora, amelynek elérése nem csak télink fligg, s ez nem mas, mint éhajtani annak az elérését,

bizni benne és tevékenykedni is érte. Az ember képtelen remény nélkil éIni. A remény feltétele
]

Akereszt ,gybngeséqe”

tehat, hogy amit reméltink, az érték legyen, és esélylink legyen
az elnyerésére.

A remény, mint teoldgiai erény a kdvetkezd modon fogal-
mazhato meg: bizalommal teljes és tevékeny varakozas az
isteni igéret, vagyis a Krisztusban beteljestld (idvdsség elnyerésé-
re. A keresztény remény épp ott ivel magasra, ahol az emberi re-
mények illuziénak bizonyulnak (pl. a haldl, a foldi életben taladlha-
td rossz, a szenvedés megtapasztaldsakor). Ez a remény ugyanis
annak igéretére épll, ,aki életre kelti a holtakat, és létre ivia a nem-
létezéket” (Rom 4,16-22) és akinek ereje a ,kereszt gyéngeségében
mutatkozott meg” (1Kor 1,25). Ezért mondja Szent Pal a Krisztust
nem ismerckrél, hogy ,nincs reményik” (1Tessz 4,13; Ef 2,12).

~Amikor Isten kinyilatkoztatja magat és meghivja az embert, az ember a sajat erejével
képtelen tokéletesen valaszolni az isteni szeretetre. Remélnie kell, hogy Isten megadja
neki a képességet, mellyel viszonozni tudja szeretetét és a szeretet parancsainak megfe-
lel6en tud cselekedni. A remény az isteni aldasnak és Isten boldog latasanak bizakodo6 va-
rasa; félelem is, attol, hogy megbantja Isten szeretetét és kivaltja biintetését” (KEK, 2090).



A remény a Keresziény ember életében
ISTEN LEHET, HOGY NEM AR S2AMODRA

KONNYEEE TERHET
Személyes életlinkben végsé soron az orok tidvosséget remél-
jUk, az emberiség torténetében pedig a torténelem nem e vilagi
beteljestlését varjuk bizalommal Istentdl. De reméljik a célhoz
vezetd eszkozoket is, a megszenteld és a segité kegyelmet,

valamint a foldi javakat (egészség, mindennapi kenyér, eléme-
— DE ELLENBEN

netel a tanulmanyokban stb.), ha azok Gdvosségiinket szolgaljak
EROSEER VALLAKAT!

(vO. Mt 6,33).

A keresztény reményben él6 ember tudja, hogy soha sincs egye-
ddl, hiszen ,ha Isten vellink, ki ellentink? Aki sajdt Fidt nem kimél-
te, hanem mindnydjunkért dldozatul adta, hogyne ajdndékozna

nekink vele egyditt mindent? (...) Ki szakithat el benntinket Krisztus
szeretetétdl? Nyomor vagy sziikség? Uldéztetés vagy éhinség, ruhdt-
lansdg, életveszély vagy kard? (...) Mindezeken diadalmaskodunk
ddltala, aki szeret minket” (Rom 8,31-37).

Areménynek életformdlé hatalma van, hiszen alapja Isten jo-
sdga. Az 6szovetség valasztott népe megtapasztalta Isten ,nagy
tetteit’, az UjszOvetség népe pedig a legnagyobbat is a ,husvéti
eseményt’”. Ezekre kell emlékezniink, és ezek 6sszefliggésében
kell értelmezniink sajat életiink eseményeit is (vO. Babits Mihaly:
Zsoltdr férfihangra).

A reménybdl fakad a belsé fliggetlenség, az anyagiassaggal
és a sikerhajhdaszassal szemben, de a belsé eré is a megprobal-
tatasokban, és az olyan helyzetekben is, amelyben nagylelkd

aldozatvallalasra van szikség. Eletformald hatalma féként meg-

probaltatasok, mint a betegség, a szenvedés és a halal kozelében A paralimpikon Oscar Pistorius az 5 éves Ellie Challis-szal
versenyez — Dokszor a nehezebb helyzetben \évok adnak

mutatkozik meg. igazén reményt

~A reménybdl taplalkozik a keresztény ember életét athaté derii (ROm 12,12; Szalézi
Szent Ferenc: »Ha egy szent szomoru volna, szomoru egy szent volnal!«) A remény a for-
rasa az evangéliumi aldzatnak is, mert arra indit, hogy »ne tortessiink kihivéan, egy-
mdsra irigykedve hiu dics6ség utdn« (Gal 5,26). Bel6le fakad a szelidség és a tiirelem
(Ef 4,1kov.), hiszen aki a reményben él, az mindenkit Isten kegyelmének eréterében
szemlél” (Jelenits Istvdn).

A félelem (g6rog phobosz, latin timor, metus): az akarat elutasité aktusa egy varhato és fe-
nyegetd rosszal szemben. A félelemrél beszél a Szentirds is. Mar az 6szovetség népe is sokféle
félelmetismert. A ,ne félj!” formula (pl. MTorv 1,19-33) Isten segité szandékanak és hatalmanak
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jele, mely arra utal, hogy Isten hi a szovetséghez, megtartja
igéretét.

A remény viszont megfér a félelemmel, mert amennyi-
re bizhatunk Istenben, annyira nem bizhatunk dnmagunkban
(1Kor 10,12; Fil 2,12), s igy fonnall annak a lehetésége, hogy 6rok
célunkat nem érjik el. A félelemnek mind természetes, mind
természetfolotti értelemben tobb fajtdja van. Egyrészt félve és
rettegve kell munkdlnunk (dvdsséglinket, ahogyan az apostol irja:
,Szent félelemmel éljétek le vdndorldstok idejét” (1Pt 2,17). A Szent-
irds masrészt arrol szol, hogy ,a szeretet ellizi a félelmet” (1Jn 4,18),
azaz aki fél, abban még nem teljes az Isten szeretete. Ez Idtszélag
ellentétes egyméssal. Szent Agoston igy hozza harménidba: ,a
félelem orvossdg, a szeretet egészségq’”.

A félelemnek a fentebb emlitett egyik értelme tehat az isten-
félelem (timor Dei): természetes erény, az értelem meghajlasa a
természetes erkolcsi torvény Alkotdja elétt, aki minden jot meg-

jutalmaz, és minden rosszat megbuntet. A teljes élet jutalmaza-

”

Casciai Szent Rita — A lehetetlenségek” szentie — Santa  Sa vagy blntetése a folfoghatatlan, az ,egészen mds’, a ,Szent
Maria del Popolo, Eoma joga, akit az ember nem érthet meg, de féltétlenil tisztelnie és
félnie kell. Az istenfélelem a vallasossag tarserénye.

Az Isten megbdantasatol visszaretteno félelem igen magas erkolcsi érték (timor filialis). Aki sze-
reti Istent, az természetesen fél attdl, hogy megbanthatja.

Az Udvos félelem a karhozattol valod visszarettenés. Tehat az Isten iranti szeretet és bizalom ki-
egészitéje (,egyszerlen szolgaifélelem”; timor simpliciter servilis). Aki szereti Istent, az fél attél, hogy
elveszitheti.

Erkolcsileg sulyosan rossz volna kizarélag a bintetéstél vald félelembdl kertini a bdnt (,szol-
gaian szolgai félelem”; timor serviliter servilis). Ez Isten jésaganak burkolt tagadasa is. Aki csak félelem-
bdl engedelmeskedik, az nem szereti Istent. Az ilyen engedelmesség értéktelen, és altaldban csak

ideig-drdig tart.

Biinok a remény ellen

A remény elleni bln a remény hidnya, ilyen a kishitliség (pl. a sikertelenségek miatt feladni a jo-
ért vivott kiizdelmet) és a kétségbeesés (Ugy vélni, hogy Isten mar nem bocsathat meg). Ez meg-
nyilvanulhat éppen lazas tevékenységben is. Ez utobbi burkoltan Isten josaganak kétségbe vonasa
vagy akar tagadasa is. Klasszikus erkdlcstani mUvek szerint ez lehetett Judas blne (vO. Péterrel:
8 elarulja, de utdna sirasra fakad).

Szintén a remény elleni bln annak eltorzitasa, vagyis tétleniil mindent Istenre haritani, ahe-
lyett, hogy kegyelmével egytttmUikodnénk. Ez odaig is fajulhatna, hogy akar vétkezhetnénk is, mert
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Isten dgyis megbocsdt (ez a vakmeré bizas egyuttal Szentlélek elleni bln is). A remény eltorzitasa
az is, ha valaki koveteldzik Istennel szemben (pl. ha csodat akarna kiprovokalni, vagy azt biztosra
venni). Ez a bln az istenkisértés.

BUn olyasmit remélni, amit Isten nem igért meg, és a legsulyosabb blindk kdzé tartozik Isten
segitségét gaztetthez kérni vagy remélni.
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32. A szeretet

A kinyilatkoztatdsbdl tudjuk, hogy ,szeretet az Isten” (1Jn 4,8). Nem csak a Iétezéstinket és a vilag
javait koszonhetjuk neki, hanem sajat magat adja szeretete altal. A keresztény szeretet tehat fele-
let Isten szeretetére. Isten fordul hozzank, mi csak ,visszategezziik”. Hogy mit jelent Istent szeretni,
arra Jézus maga adott példat gyermekkord-
tol a Getszemani-kerten keresztll a Golgotaig
(Lk 2,49; 22,42; 23,46; Jn 4,34). A hit és a re-
mény is odaadast jelent, de aki szeret, az kilép
dnmagabdl és mar nem a maga javat keresi,
hanem csak azét, akit szeret. Erre ,Krisztus sze-
retete 0sztonéz minket, (...) 8 azért halt meg min-
denkiért, hogy akik élnek, ne maguknak éljenek,
hanem annak, aki értiik meghalt és feltdmadt”
(2Kor 5,14-15).

Giotto di Bondone: Kriszius az irdstudok kozott (1204-0b)— Fresko,
Capella degli Scrovegni, Padova

A szeretet meghatérozésa

A szeretet (gorogul agapé, latinul caritas) nem mas, mint a tevékeny jéakarat (amare est bonum
velle), az Gnmagabdl kilépd odaadas. Alkotdelemei az értékelés, a vagyddas és a szolgalat.

A hagyomanyos teoldgia megkilonbozteti a tokéletes szeretetet (Istent végtelen josagaért sze-
retni) és a kevésbé tokéletes szeretetet (azért szeretni, mert jot varunk téle). llyen alapon teszink
kilonbséget a tokéletes, és a kevésbé tokéletes banat kozott is. A szeretet mibenlétét gazdagon
elemzi Szent Pal apostol a Korintusiaknak irt elsé levelében (13. fejezet).
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Az istenszeretet tulajdonsagai

Az istenszeretet mindenekfolotti, ez leginkdbb nem szavakban,
hanem értékelésben és aldozatvallalasban mutatkozik meg.
lgazi és teljes atélése csak az 6rok tdvosségben lesz lehetséges.
A misztikusok ebbdl az atlagosnal tobbet tapasztalnak meg, ku-
I6nleges kegyelem altal, de minden ember megérezhet valamit
beléle a napi élet sodrdban is.

Ugyanakkor hatékony is, hiszen a szeretet a parancsok telje-
sitésében valdsul meg. Jézus a gazdag ifjunak ezt mondja: ,Ha el
akarsz jutni az életre, tartsd meg a parancsokat” (Mt 19,18). A hegyi

beszédben pedig arra int, hogy ,csak az jut be a mennyek orszdgd-
ba, aki mennyei Atydm akaratdt teljesiti” (Mt 7,21). Peter Paul Rubens: Avilai Szent Teréz (1015 k)

A felebarati szeretet

Még Jézus példdjat figyelve sem konny megmondani, hogyan is lehet a ldthatatlan Istent szeretni.
Jézus maga egy egészen gyakorlati jelentést adott ennek, amikor a felebarati szeretet parancsat
flizte hozza: ,Ezt a parancsot kaptuk téle: aki Istent szereti, szeresse testvérét is” (1Jn 4,21). A kettés
foparancs értelmében a felebarati szeretet egybefonddik az istenszeretettel. ,Csak egy a keresz-
tény szeretet, amelyben Istent 6nmagdért, minden mdst pedig Istenért szeretiink. VVagyis a felebarati sze-
retet is istenszeretet. (...) Az embereket nemcsak azért szeretjiik, mert Gnmagukban szeretetreméltok,
hanem mert Isten van bennuk; vagy azért, hogy Isten legyen bennik. Ezért még ellenségeinket is kell
szeretnlnk — Istenért” (Rendesi M. Gyorgy).

A felebarati szeretet abban all, hogy tevékenyen munkalkodunk embertarsaink tidvos-
ségén (foldi és tulvilagi értelemben egyarant). Normdja a helyes 6nszeretet (vo. Szam 19,18;
Mt 22,39). Ez szintén erkolcsi érték, hiszen végsé célunk sajat idvosségink elésegitése. Jézus a fele-
barati szeretet normajaul 6nmagat is megjeldlte: ,Szeressétek eqymdst, amint én szerettelek titeket”
(Jn15,12).

A felebarati szeretet szentirasi normait fogalmazza meg az Ugynevezett ,eziistszabaly”:
,Amit magadnak nem szeretnél, azt mdsnak se tedd!” (Tob 4,15); és az ,aranyszabaly”: ,Amit akartok,
hogy veletek tegyenek az emberek, ti is tegyétek velik!” (Mt 7,12; Lk 6,3).

A felebarati szeretet alapelveit hagyomanyosan az irgalmassag cselekedeteiben foglal-
hatjuk 6ssze.

Az irgalmassag testi cselekedetei a Szentirds alapjan (Mt 25,31-46; ill. Tobias konyve): az éhe-
z6knek ételt adni, a szomjazéknak italt adni, a ruhatlanokat felruhazni, a vandorokat befogadni, a
betegeket latogatni, a foglyokat kivaltani, a holtakat eltemetni.

Ennek analdgidjara a teoldgusok megfogalmaztdk (a Szentirds szellemében) az irgalmassag lel-
ki cselekedeteit: a tudatlanokat tanitani, a kételked&knek jo tandcsot adni, a szomorUakat vigasz-
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talni, a blndsoket meginteni, a sértéseket megbocsatani, maso-
kat tlrelemmel elviselni, élékért és holtakért imadkozni.

Az irgalmassag cselekedeteinek gyakorldsakor figyelembe kell
venni a kor specialis igényeit. Jelenleg kulonleges jelentésége
van a tanitasnak, a tanacsadasnak, hiszen az élet forgataga-
ban nehéz eligazodni, valamint a masokkal &sszeférni tudé tiire-
lemnek (vO. Ef 4,2). Mivel a bln a legnagyobb rossz, masok bu-
nének elejét kell venniink (példaval, paranccsal, tandccsal), a
felel6tlent (a blindst, vagy aki még csak elkdvetni készil) pedig
okosan, azaz tapintatos szeretettel és az evangéliumi sorrendet
betartva (vo. Mt 18,15-17) meg kell inteniink, reménykedve,
hogy lesz foganatja (v6. 2Tim 2,22-26).

Egy gondolat még a szeretethez! Leginkdbb pozitiv érzel-
mek kapcsolodnak hozza: ha rd gondolunk, akkor valami me-
legség és orom tolt el. Jézus azonban azt mondta: ,Senki sem

szeret jobban, mint az, aki életét adja bardtaiért” (Jn 15,13). De
A szeretet cselekedete — Ok is ugyanolyan érfékes emberek ez valami egészen mas! A blntdl, szenvedéstdl és halaltol be-
arnyékolt vildagban, ugy tlnik, a szeretet és haldl kozott egy
mélységes és kikertlhetetlen kapcsolat van. Magunk is megtapasztaljuk, hogy a szeretet tettei
sokszor nem kis eréfeszitést kivannak. Magunkkal kiiszkddve, belsd ellenalldsokat legyézve tud-
juk csak megtenni. Ez teszi a szeretetet életformalo, dldozatra is képesité erévé. Ez egy belsd
harc a lelki szabadsagért, amely csak gyakorlds Utjan érheté el. Ez a keresztény aszkézis, amelyrdl
még késébb sz6 lesz.

BuUnok a szeretet ellen

Voltaképpen minden biin a szeretet ellen van. De vannak olyanok, amelyek kiilonleges médon ira-
nyulnak a szeretet ellen, vagy esetleg annak épp meghamisitoi. Itt ezeket emeljuk ki.

Az 6nzést (egoizmus) helytelen dnszeretetnek is mondhatjuk. Ide tartozik az dldozatok valla-
lasatodl visszariadod tunyasdg és a tudatos gonoszsdg (pl. masok karat akarni, masoknak kart okozni
tortetéssel, ,ragadozdssal’).

a) Kifejezetten az istenszeretet elleni blinok a kdvetkezdk.

Gylilolni Istent (odium Dej) sétani lelkiletre vall. Oka lehet egyfajta hamis istenkép, de meg-
rogzotten blnods életforma is. Ez a legstlyosabb biin, a karhozat foldi ,elévételezése”. Istennek kdz-
vetlenUl senki sem tud artani, ez a bln altaldban az istenhivék bdntalmazdsdban, vagy a vallashoz
kozel 4ll6 targyak és eszmék gyaldzdsdban mutatkozik meg.

Istenszeretet elleni bn, ha valaki foldi értéket helyez Isten elé. Lényegében ez minden bln
alapja.



b) Afelebaratiszeretet elleniblindknek igen valtozatos for-
maja lehetséges.

Ezek kozUl elsé a gyulolkodés (odium). Ez abban all, hogy va-
laki masnak rosszat akar, sokszor szinte fanatikus moédon. Szintén
a szeretet ellen van a féltékenység, melynek lényege: masoktol
sajndlni a szeretetet. Formaja rendkivul valtozatos, talan ezért is
foglalkozik annyit vele a szépirodalom. Ez azért veszélyes, mert
konnyen aldashatja az emberi kapcsolatokat. Az irigység (invidia)
lényege: szomorkodni mas javan. Az irigy ember viszont altaldban
maga sem boldog.

A botrankoztatas (scandalum) erkélcsi értelemben: a kevésbé
helyes sz6 vagy tett, ha mas lelki kardra vezet. A botrankoztato
szandéka nem mindig rossz (példaul konnyd tréfanak gondolja
a szent értékeken vald gunyolddast), de ezzel mast blnre ve-
zethet, vagy megerdsithet blnében, illetve lanyha magatartasa-

ban. Kulonosen sulyos bln a gyerekek botrankoztatasa, amit
a szelid és aldzatos szivd Jézus is rendkivil szigordan itél meg (vo. Mt 18,6). Nem kell viszont to-
rédni az Ugynevezett farizeusi botrankozassal, vagyis azzal, ha valaki azért kdvet el blnt, mert
mi jot teszink (pl. karomkodik, ha mi templomba megynk).

A felebarati szeretet elleni vétek még a blinre csabitas (seductio, mast blnre birni) és a mas bu-
nében vald kozremikodés (cooperatio) is.

A szeretetet eltilozni nem lehet (Szent Bernat szerint ,mértéke a mértéktelenség’, ,eszkéze az
eszkoztelenség”), de eltorzitani anndl inkabb. Ennek formai a fanatizmus, a tapintatlansag vagy az
agressziv joindulat”. Ezekben az esetekben |ényegében arrdl van szo, hogy valaki a sajat otleteit
részesiti elényben masok igazi érdekeivel szemben, és azt masokra ra is kényszeriti. Tehat sz6 sincs
szolgalo szeretetrdl.

Korunk kiilonleges problémaja, hogy sokan Ugyeskedve
vagy akar erészakosan igyekeznek kihasznalni a szeretet-
szolgalatot. Ezek a ,hiéndk” nemcsak megkarositjak a ténylege-
sen raszoruldkat, hanem kart okoznak azzal is, hogy csokkentik
az emberek ,adakozd kedvét”, amelyre pedig korunkban, éppen
a nehézségek miatt olyan nagy szikség van. Olykor az igazan
raszorulok felismeréséhez egyenesen a ,lelkek megkdilonbozteté-
sének” karizmaja szikséges, hiszen sokan éppen szégyenbdl tit-
koljak szegénységuket. Rendkivil fontos ez olyanok esetében,
akik hivatasszertien végzik a karitativ munkat.

Cairvaux-i Szent Bernat — Mariawald-i Apatsag, Németorszig



»A szeretet 5Snmagaban elegend, 5Snmagaban és 6nmagaért is kivanatos. Onmagaban
érdem és jutalom is. A szeretet nem keresi az okat, sem gylimoélcsét 6nmagan kivul:
maga a szeretet gyakorlasa a gylimolcs. Szeretek, mert szeretek, szeretek, hogy szeres-
sek. Nagy dolog a szeretet, de csak ha kutfejéhez visszadrvénylik, s ha eredetébe tor-
kollva és forrasaval eggyé valva mindig onnan buzog el6, ahonnét sziinet nélkiil arad.
A lélek 6sszes indulata kozil, felfogo és érzelmi képességei koziil egyediil a szeretet
alkalmas arra, hogy benne a teremtmény, ha nem is egyenértékii vagy akar csak ha-
sonlé6 moédon is, valami viszonzast nyujtson Teremtdjének. Mert amikor Isten szeret,
nem akar mast, mint hogy viszontszeressiik: nem masért szeret, csak azért, hogy szeres-
sék, tudva, hogy maga a szeretet boldogga teszi azokat, akik 6t szeretik” (Szent Bernat).

KERDESEK

1. Miért a szeretet a legnagyobb erény? Hol fordul ez el a Szentirdsban?

2. Mit jelent a helyes dnszeretet, és mi kildnbdzteti meg az egoizmustol?

3. Milyen mdvet olvastal, amely a szeretetrdl sz61? Hogyan fejezi ki iréja a szeretetet?

FELADATOK

1. Beszéljétek meg, mi a kiilonbség a szeretet és a szerelem kozott!

2. Gondolkodj el rajta, hogy a te életedben hogyan jelenik meg Isten, és hogyan a felebarat
szeretete!

3. Sorolj fel néhany olyan térténelmi személyiséget, akiket a ,szeretet vértanuiként” tisztellnk!
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33. A vallasossag — A helyes istentiszielet gyakorlata

A va\\z'\sossz'\g meghatérozésa

A vallasossag (religiositas) az Istennek jaro tisztelet megadasa, tevékeny elismerése annak,
hogy mindenestdl Istentdl figglink és Istenért élink.

Tagabb értelemben életlink minden mozzanata ide tartozik. Szent Pal tanitja: ... akdr esztek,
akdr isztok, vagy bdrmi mdst tesztek, tegyetek mindent az Isten dicséségére” (1Kor 10,31; vo. Kol 3,17).

Szlikebb értelemben a hit,aremény és a szeretet kifejezése (kultusz). llyenek azimadas, azimad-
sag, az dldozatbemutatas, a bojti fegyelem megtartdsa és az istentisztelet rendkivili formai. Imadas
(latria) csak Istennek jar. Ebben azt ismerjik el, hogy Isten a létlnk alapja és értelme, érte élunk,
téle fugglnk, s magunkat egészen rendelkezésére bocsatjuk. Feltételezi a belsé valldsossdgot
(religiositas) és a ktilsé hédolatot (cultus). A szenteknek tisztelettel (dulia) adozunk. A Szlizanyanak
kiemelt tisztelet (hiiperdulia) jar, Szent Jozsefet kilonleges tisztelettel illethetjlk (protodulia).

Mi az imédség?

Az imadsag (oratio, precatio): a sz6 szoros értelmében beszélgetés Istennel; tdgabb értelemben
a minden idében és helyzetben megélhetd személyes kapcsolat Istennel, az élet Urdval és fenn-
tartéjaval. A valldsossag erényének cselekedete, a keresztény élet alapfeltétele.

Az imadsagban példank Krisztus. Az 6 tanitdsa szerint és az §
nevében imadkozunk és nevezzik Istent Atyanknak (vo. Gal 4,5).
Az Udvozité imadsagéanak stilusa az, amihez az Egyhédz, mint
biztos tdmponthoz Ujra meg Ujra odafordul. O a forras, mely-
bl meritlink. Krisztus kdvetésének ebben a tekintetben is meg-
vannak a kovetelményei. Az imadkozo Krisztus a legszemélyesebb
kapcsolatban van az Atyaval. A legkilonbozébb alkalmak és
helyzetek mintegy spontan arra inditjak, hogy imadkozzék. Ima-
életének belsd tartalmaban azonban nincs semmi édeskésség,
semmi tultengd aradozas.

Az imadsag mivolta: bdrmely tisztességes mondanivald Isten

elé terjesztése. Az imadsag lényege a lélek belsé figyelme és



odaadasa, amit a szavak és a tettek altal érhetlink el. Ide tartozik — a k6z6s imadsagoknal kulo-
nosen — a tisztelettudo testtartas is. Fontos, hogy 6sszeszedetten imadkozzunk. Az egészséges
imaélet személyes és az életkori sajatsagok szerint valtozik. Személyes imadsagos gyakorlatunk ala-
kitasaban azonban figyelembe kell venniink az Egyhaz hagyomanyat és parancsait.

Az imadsag fajai

Az imadsag harom fé csoportja a gondolatbeli (Iélek belsé figyelme), a szébeli és a cseleke-
detekben megnyilvanuld ima. Az imadkozas maédja szerint:imadkozhatunk széval, gondolattal,
érzelmeink, belsé kiizdelmeink, munkank, dnmagunk félajanlasaval. A szébeli imadsag lehet par
szavas (répima) is. A gondolattal, szandékkal, akarattal, a blnbanat vagy a szeretet érziletével vég-
zett ima bensd vagy elmélkedd ima (elmélkedés).

a) Tartalom szerint az imadsag lehet kérd, engeszteld, halaado és dics6itd. Az engeszteld
imadsag eqgyik faja a masokért kozbenjaré ima. Az engeszteld ima célja a sértés jovatétele. A kéré
imddsdgra Jézus nyomatékosan felhivja a figyelmet (vo. Lk 11,9-13; Mt 7,7-17). Tehat Isten kegyel-
mét kérndnk kell, mégpedig ugy, mint ahogy a krisztusi mintaimddsdg, a Miatydnk tanitja. Termé-
szetes erkolcsi kdtelesség azonban az imadsag altaldban, mert ahol hit, remény és szeretet van a
személyes Isten irdnt, ott személyes mondanivaldnak is kell lennie. Az Egyhdz hivatalosan is, egyéni-
leg is szinte minden cselekményét halaadassal fejezi be (Deo gratias!). A dicséité ima Isten dicsésé-
gének elismerése és hirdetése azzal a szandékkal, hogy minden teremtmény ismerje és szeresse &t.
Dics6ité imadsagot sajat szavainkkal is mondhatunk.

ol IR o b) Forma szerint kotott szovegli, szabadon megfogal-
: mazott és elmélked6 imadsagrol beszélhetiink. Az utobbi Isten

P igazsagainak fontolgatdsa, amely j6 elhatdrozdshoz vezet.

es in ceelis , sanctifi-
cetur nomen tuum ; ad-
venial regnum Luum.
Fiat voluntas tua sicut §%
in celo et interra. o~
Panem nostrum super- 8

substantialem da no- §.*

bis hodié. Et dimitte
nobis  debita nostra,
sicut et nos dimilti-
mus debitoribus nos-

tris. _Elnenos ind!ueills Q&8  sGsorban a szentmise és a zsolozsma. Lehet maganimadsag
In lentationems sed li- # ¢\

Fontos, hogy minél tobb kotott szévegl imadsagot ismer-
junk. Ezért hasznosak az imakonyvek. Sajat szavaival csak az
tud imadkozni, akinek vannak sajat szavai. (NB. Ezért fontos pl.
a nyelvtanuldsban a ,memoriter”) A sajat megfogalmazasu imak
feltétele, hogy sok imadsagot ismerjink az imadsagirodalom
klasszikusaitol.

Jellege szerint lehet liturgikus imadsag (oratio publica): az

Egyhdz hivatalos, kozdsségben végzett, nyilvanos imadsaga el-

(oratio privata) a liturgian kival végzett imadsag. Lehet végezni
egyedul (oratio personalis) vagy kdzosségben (oratio communis).
Ez utobbi példaul a liténia, a rozsaflizér és a keresztut.

¢) Az imadsag modja szerint lehet egyéni vagy kozosségi.
A Miaiyank latin sz6vege a Miatyank-templom kerenggjeben — A kUIONDOz6 kdzOsségiimadsagok az istentisztelet kifejezése mel-

Otz hege, Jeruzsdlem lett novelik az egyhdzi Gsszetartozds érzését is.
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d) Az egészséges imaéletben fontos
szerepet kap az imadsag minden tipusa. Ezek
az élet természetes ritmusaba épitik bele az
imadsagos gyakorlatot. A nap megszente-
Iésére vald a reggeli és esti imadsag, a lelki-
ismeret-vizsgalat, a f6étkezések elbtti és utani
ima, esetleg idénként templomlatogatas.
Napunkat tartalmassa teszik a gyakori fohas-

zimak. A vasarnapot és a kotelez6 linnepe-
ket komolyan kell venniink: szentmisén val®  zsolozsma a Sarutlan Karmelita Novérek kapolngjaban
részvétellel és a keresé munkabdl valo kikapcso-

l6ddssal kell megszentelni. A szentmisén vald részvétel sulyos
bun terhe alatt kdtelezd, csak komoly okkal hagyhatjuk el.

Az egyhazi év az Udvtorténetet jeleniti meg. Fontos, hogy
ebbe imadsagos Iélekkel kapcsolddjunk be, ne legyenek ,tiresjd-
ratok” szamunkra a szent idék (pl. adventi, kardcsonyi, nagybojti,
husvéti, plnkosdi iddszakok, és a szentek Unnepei). Az Uinnepek
az olyan kozosségeket is az imadsag koré gydjthetik, akik maskor

nem, vagy csak ritkdn szoktak k6zodsen imadkozni.

A szentmisealdozat

A kultikus aldozat (victima) valamely érték folajanlasa Isten irdnti hodolat jelédl. — Megtaldlhato
a pogany népeknél: itt elsésorban az istenek joindulatat akarjdk megszerezni. A kilséségek az
6szovetségi dldozatban is fontosak ugyan (vo. ,hibdtlan himdllat legyen”), de itt mar szikséges az
igaz lelkulet is.

A keresztény imadsag kozpontja, az Ujszovetség egyetlen aldozata a szentmise. Lényege szerint
Krisztus keresztaldozatanak vérontas nélkilimeguijitasa. Jézus maga az dldozatbemutatd ésaz aldo-
zat (sacerdos et victima). A szentmise tehat Krisztus keresztaldozatanak olyan ,emlékezete”, amely meg-
jeleniti szamunkra megvaltasunk nagy dldozatdt, mely az Egyhaz életében ,6rokre jelenvald valdsdg”
(Sacrosanctum Concilium, 47). All. Vatikani Zsinat is ilyen értelemben fogalmaz: a szentségek,,csucsa és
forrdsa”az Eucharisztia. Megjeleniti azonban az utolsé vacsoradt is. Ezzel azonban még nincs kimeritve
az ,Eucharisztia misztériumdnak teljes gazdagsdga”. Hiszen a szentmisében Krisztus egész életaldozata
is megjelenitédik. Tehat teljesebb megszovegezéssel: ,Krisztus életének, haldldnak és foltdmaddsdnak
emlékezete, liturgikus tinnepe a szentmise” (Boda Laszlo). Egyuttal kifejezi az Egyhaz csaladi 6sszetarto-
zasatis. Akinem jarmisére,aznemcsak blntkovet el azEgyhdz parancsa ellen, hanem énmagat zarja ki
a kozosségbdl. Az Eucharisztiarol részletesen a dogmatika targyal. A szentmise aldozat jellegének han-
goztatasa benne van a hivatalos egyhazi megnyilatkozasokban, amelyek a kbzépkortdl kezdve a pusz-
tan jelképes értelmezéssel szemben kifejezték, hogy az atvaltoztatott kenyér és bor lényegileg azonos
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Jézus folaldozott és megdicsdilt testével és vé-
rével. A szentmise, mise a latin missa, ,elbocsa-
tas” szobol szarmazik.

A Sacrosanctum Concilium kezdet( zsinati
dokumentum szerint a mise Krisztus testének
és vérének eucharisztikus aldozata, amelyet az
utolsd vacsoran alapitott, hogy igy a kereszt-
aldozat az id6k folyaman at az & eljoveteléig
jelenlevé valdsag legyen. Ezért az Egyhazra biz-
ta haldlanak és feltdmadasanak emlékezetét, az

irgalom szentségét, az egyséqg jelét, a szeretet
Tevékeny részvétel a szentmisén kotelékét mint hlsvéti lakomat, amelyben Krisz-
tust fogadjuk szfvinkbe.

Alapveté kotelesség a személyes, és fontos a lehetéleg tevékeny részvétel. A szentmise-
aldozatnak a vilagi hivek nemcsak tétlen szemléléi, hanem tevékeny résztvevdi (Sacrosanctum
Concilium, 10-11). Teljes szentmisén kell részt venni: ez az ige és az Eucharisztia liturgidjabol all.
A szentmise helye rendes kordlmények kozott a templom. Ennek méltonak kell lennie rendel-
tetéséhez.

+A keresztények az Eucharisztiat kezdettdl fogva ilinneplik, éspedig olyan formaban,
amely lényegét tekintve nem valtozott sem a korok, sem a liturgiak kiilonb6z6sége mi-
att. Azért teszik ezt, mert kotelezének érzik a parancsot, amit az Ur szenvedésének el6-
estéjén adott: »Ezt cselekedjétek az én emlékezetemre« (1Kor 11,24-25)” (KEK, 1356).

A bojti fegyelem és az aszkeézis

A vallasossaghoz tartozik az egyhazi torvények megtartasa a bojti fegyelem terén. Az életforma
valtozadsai nyoman az Egyhaz ez irdnyU torvényei is valtoztak.

A haustilalom nagybojt péntekjein kotelezd, egyéb péntekeken mas jé cselekedettel he-
lyettesithetd. Szigoru bojti napok a hamvazoszerda és a nagypéntek. A hustilalom kotelezi
azokat, akik 14. életéviket betoltotték; a bojt pedig az 6sszes nagykorut kotelezi 60. életévik
megkezdéséig.

A keresztény élet |ényeges része az aszkézis (a gordg aszked, ,gyakorol” szobol) is. A sz0 je-
lentése a gorogoknél eredetileg gyakorlas (testgyakorlds, gimnasztika és atlétika); atvitt érte-
lemben: erkdlcsi és értelmi eréfeszités a bolcsesség és az erény megszerzéséért; végul vallas-
gyakorlat. Ma igy fogalmazzuk meg: az emberi természet alacsonyabb rendd erdinek modszeres
megfékezése a lélek tokéletesedése érdekében. Rokon fogalmai a bdjt, az Snmegtagadas és a
virrasztas. A keresztény embernek kész kell lennie a harcra, mint a fegyverbe 61tézott katonanak
(vO. Ef 6,10-18), mint a sokat edzett atlétdnak (vo. 1Kor 9,24-27; Fil 3,12-14).
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A keresztény aszkézis mindenkinek személyes dolga, és
a teljes embert érinti, a lelket felszabaditja és felemeli, az érzé-
keket megszeliditi és a Iélek ala veti, azaz hitbdl fakadd életmdd:
maodszeres és fokozatosan novekvd erdfeszités az erények meg-
szerzéséért Krisztus kdvetésében. Kemény és kdvetkezetes kiz-
delem, célja a tokéletes és benséséges hasonlosag Krisztussal
(aki ezt kifejezetten hangsulyozta: vo. Mt 5,48).

Ahamu kills6 jel, amely a blinbanatra hiv

Jellemzéi:

1. A kegyelem forrasatol, Istentdl ered, s mindenek végsé céljdhoz, Istenhez tart.

2. Személyes tevékenységben valosul meg.

3. Krisztus a mintdja, ez ad neki egyedi karaktert.

4. A Katolikus Egyhaz tekintélyében latja alapvetd és tévedhetetlen szabalyozdjat.

5. Az erkolcsi élet alapfeltétele. Azember ugyanis tapasztalja magéban az érzékek és az értelem,
a test és a lélek kozti harcot, azt az egyensulyzavart, amit az dteredd bn okozott.

Ez természetfolotti, de nem természetellenes, nem veti el az 6romet (az 6njeldlt martir ki-
allhatatlansagdval iszonylan meg tudja kinozni kdrnyezetét) és nem életidegen (ennek ered-
ménye mUveletlenség, egyoldalisag volna). Emellett figyelembe veszi a kor sajatos szellemét,
de a minden idében érvényes alapok meghagyasaval. Végul nem teljesitmény jellegl és nem
fajulhat mutatvannya. Krisztus nem mondja a foldi javakat dnmagukban rosszaknak, de kovetéitdl
megkivanja a teljes fliggetlenségre vald torekvést (vo. Lk 14,33; Mt 19,23). A keresztény ember
aszkézisében is Istenre figyel.

Az istentisztelet rendkivilli formai, az eskii és a fogadalom

a) Az eski (iuramentum, iusiurandum): Isten és az 6 nevének tanusagul hivasa az igazsag mel-
lett, a vallasossag cselekedete. Vonatkozhat a multra (tandsdgi eskii) vagy a jovore (igéreti eskdi).
Szent dolog, mert Isten igazmondasanak burkolt megvalldsa (vo. Mt 26,63; 2Kor 1,23). Az emberek
kozott azonban a bizalmatlansag jele is lehet, ezért kivanatos, hogy ne eskiiddzzink foloslegesen
(vO. Mt 5,34; Jak 5,12).

Sulyos bln biinds dologban eskiidozni (az ilyen eskl természetesen érvénytelen; vo.
Mt 14,1-12), hamisan eskiidni (Istent hivni tandul hazugsaghoz), valamint az igéreti eskit meg
nem tartani (ez a bln az eskliszegés). A konnyelmU eskliid6zés bocsanatos blin. Azonban mint
minden bln, ez sem veszélytelen. Aki rendszeresen konnyelmUen eskidozik, elébb-utébb ha-
misan is fog eskudni.

A vilagi hatdsagok altal megkovetelt eskiinek nincs teoldgiai tartalma. Ez nem mas, mint egy
nyomatékosan hangsulyozott igéret, melynek viszont biintetéjogi felel6ssége mar van. (NB. Ez
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erkdlcstani szempontbdl is logikus, hiszen a nem teoldgiai eskU-
vel megerdsitett igéretet is meg kell tartani.)

b) A fogadalom (votum): a katolikus erkolcstanban a val-
lasossdg erényének tette, Istennek megfontoltan és szabadon
tett igéret valamely lehetséges és a kdtelez6 mértéket meghaladé
jora. A jovét meghatérozo elszanas. A mai teoldgia Ugy fogalmaz,
hogy olyan elhatarozasokat lehet fogadalommal meger&siteni,
ami Isten nagyobb dicséségét szolgalja. Lehet feltételes és fel-
tétlen, nyilvdnos és magdnfogadalom.

A fogadalom biin terhe alatt kotelez. A maganfogada-

lomnal elvileg magunk szabjuk meg a bun sulyossagi fokat. Cse-
Antall T6zsef miniszierelndki eskie 1990. majus 23-4n kély dolog azonban nem is fogadhato sulyos bin terhe alatt, az
egész életet meghatarozé fogadalom viszont csak akkor ér-
vényes, ha azt sulyos bin terhe mellett fogadjuk (pl. ha valaki 6rok szizességet fogad, vagy azt

fogadja, hogy szerzetbe Iép).
A fogadalom nem koételez, ha lehetetlen megtartani, vagy ha felmentést kaptunk aldla. llyen-
kor a gyontatotdl kérhetlink tanacsot, akarcsak akkor, ha fogadalmunkban vallalt kdtelezettségein-

ket akarjuk megvaltoztatni.

A szerzetesség

A szerzetesség, megszentelt élet (vita consecrata): kanoni dllapot, a keresztény tokéletesség nyil-
vanos és teljes allapota; olyan allando jellegd, intézményes, kozos életmaod, amelyben a katolikus
hivek a mindenkit egyarant kotelezé parancsokon felll az engedelmesség, a tisztasag és a szegény-
ség fogadalmaval az evangéliumi tanacsok kdvetésére is vallalkoznak.

Kiemelt jelentdsége van tehat a szerzetesi fogadalmaknak. Alapjuk az evangéliumi tandcsok,
a szegénység (lemondani a vagyongyUjtésrél; Mt 19,22), a tisztasag (lemondani a hazassagrol, és
Orokos szUzi életet vallalni; Mt 19,12) és az engedelmesség (lemondani a sajat akaratrol; Mt 19,22).

A szerzetesség alapvet6 céljat a kanonjog igy fogalmazza meg: ,Az evangéliumi tandcsok vdl-
laldsdval megszentelt élet az az dllandd életforma, mellyel a hivék a Szentlélek munkdlkoddsa folytdn
Krisztust szorosabban kévetve, teliesen a mindenekfolétt szeretett Istennek szentelik magukat, hogy az
6 dicséségére, az eqgyhdz éplilésére és a vildg tidvisségére Uj és kilonds cimen elkotelezve, Isten orszdgd-
nak szolgdlatdban torekedjenek a szeretet tokéletességére, és kivdlo jellé vdlva az Egyhdzban a mennyei
dicséséget elére hirdessék” (Codex luiris Canonici — a tovabbiakban CIC —, 573. kdnon).

Az evangéliumi tandcsok eszk6zok a szeretet gyakorlasara. A szerzetesség célja a tanusag-
tétel az ember orok életre sz6l6 rendeltetésérdl, de egyuttal lehetdség a szolgalod szeretetre a vi-
lagban.

A szegénységi fogadalombdl kdvetkezik, hogy a szerzetesek vagyonkozosségben élnek: adni,
kapni, a javak folott rendelkezni, csak az eldljard engedélyével szabad.

170



Tagjait minden szerzetesrend gondosan
megvalogatja. A jelolt csak a probaidd (novi-
cidtus) leteltével tehet ideiglenes fogadalmat.
Orokfogadalmat pedig csak tobb év ideiglenes
fogadalom utdn tehet. Ez az idd rendszerint a
tanulmanyok ideje. Szerzetes csak akkor szentel-
het® pappa, ha letette a végleges fogadalmat.

A szerzetesrendeknek két f& formaja van.
A szemlélédé (kontemplativ) rendek tagjai
kozvetleniil élnek Isten szeretetének. Tag-
jaik imadsaggal, elmélkedéssel és nehéz testi
munkaval foglalkoznak. Toébbnyire igen szigoru
rendek (pl. karthauziak, kamalduliak, karmeli-
tak). Szabalyzatukban altaldban szerepel a szi-
goru klauzura és a szilencium kotelezettsége.
A tevékenykedd (aktiv) szerzetek tagjai az
emberszeretet gyakorlasaval szolgalnak
Istennek. A legfontosabb munkateriletek a be-
tegdpolds, misszio, lelkipdsztorkodas és tanitas
(pl. a jezsuitak, ferencesek, Domonkos-rendiek,
szaléziak, irgalmasrendiek, iskolandvérek, angol-
kisasszonyok, piaristak).

Egy szerzet életmddja médosulhat is az idék
folyaman. A bencések, a ciszterciek és a pre-
montreiek példaul a kozos imadsag mellett ak-
tiv tudomanyos, pedagogiai és lelkipasztorkodod

Francisco de Goya: Kalazanci Szent Jozsef utolsd aldozasa (részlet, 1319)

munkat is végeznek. Nagy Szent Gergely papa mar a kozépkor hajnalan egy egész bencés kozossé-

get kldott misszids munka végzésére Angliaba.

~A megszentelt életnek az egyhazban sok intézménye all fenn. Ezek a nekik juttatott

kegyelem szerint kiilonb6z6 adomanyokkal rendelkeznek: vagy az imadkozé Krisztust

kovetik szorosabban vagy az Isten orszagat hirdet6t vagy az emberek jotevéjét vagy a
vilagban kozottiink él6t, de mindig azt, aki az Atya akaratat teljesiti” (CIC, 577. kanon).

A lI. Vatikani Zsinat két f6 kotelességre hivta fel a figyelmet: egyrészt minden szerzet a mai

id6k igényei szerint kdteles végezni a munkajat, ugyanakkor arra is torekednie kell, hogy az ala-

pité szandéka a lehetd legteljesebben megvalodsuljon. Errél a szerzetesi élet megujitasarol szo-

|6 hatdrozatban van szo: A szerzetesi élet korszer(i megdjitdsa magdban foglalja egyrészt az dllan-

do visszatérést minden keresztény élet forrdsaihoz és a (szerzetes) intézmény eredeti szellemiségéhez,

mdsrészt az intézmény alkalmazkoddsdt a kor megvdltozott korilményeihez” (Perfectae caritatis, 2).

171



Bunok a va\\ésosség ellen

Isten azért kozolte nevét, hogy imadsagos kapcsolatba |éphessiink vele. Az ezzel valo visszaélés
mar a tizparancsolatban is szerepel. A valldsossag ellen is sokféle bin lehetséges. Ide tartozik Isten
helytelen tisztelete (superstitio). A hamis kultusz nem mas, mint amikor a tiszta valldsossagba, az
Isten tiszteletébe hazug vagy blnos, esetleg sulyosan blinds elemeket is belekever valaki. Ide tar-
tozik példaul az 6szovetségi dldozatok felUjitasa, a hamis ereklyekultusz, hamis akciok szenttéava-
tas elémozditdsara, laikus misézés vagy gyontatas. A Szentszék nyomatékosan felhivja a figyelmet,
hogy ide tartozik a n6k pappa szentelése is. Kilonlegesen sulyos buin volt a spanyol conquistado-
rok vallast kigunyolod kegyetlensége, amelyrél a domonkos Las Casas szamol be. (Itt arrél van szo,
hogy a spanyol hoditok dncélu vérengzéseket rendeztek a bennszilottek kozott; egy alkalommal
tizenharom bennszilottet akasztottak fel minden ok nélkdl, mint mondottak, Krisztus és aposto-
lai tiszteletére.) Szintén bln haszontalan elemeket keverni az istentiszteletbe (pl. szentképet le-
nyelni, ,imalavindt” elinditani). Ez utébbi lehet bocsanatos bdn is. Mindkét bln sérti a keresztény
tanusdgtételt is, hiszen lejaratja az igazi vallasossagot.

A verbalis blinok kozé tartozik a kdromkodas (blasphemia, azaz Isten vagy a vele kapcsolatos ér-
tékek szavakkal torténd gyaldzasa), az atkozédas (maledictio: Istent arra kérni, hogy rosszat tegyen)
és a szent nevek meggondolatlan, tiszteletlen hasznalata. Az elsd kettd teljes neme szerint sulyos
bln. A szent nevek konnyelmi kimondésa bocsdnatos bln, de veszélyes, mert kdnnyen hozza-
szoktat a szent dolgok kevésbe vételéhez.

A szentségtorés (sacrilegium) szent dolgok gyalazasa tettekkel. F6bb fajai: a szentségek mél-
tatlan felvétele vagy az Eucharisztia szandékos meggyaldzasa (pl. a méltatlan aldozas; a sata-
nistak ellopjak az Oltdriszentséget, hogy a szertartasaikon azt felhasznaljdk), az Istennek szentelt
személyek jogtalan bantalmazasa, valamint szent helyek és targyak meggyalazasa (pl. temp-
lomban tivornyat rendezni). Szilikség esetén viszont ideiglenesen a templom profan célra is fel-
hasznalhato (pl. hadikérhaz). Jelentéktelen dologban a szentségtorés bocsanatos bin is lehet
(pl. jelentéktelen dolgot letagadni gyénasban).

A valldsossag ellen elkovethetd tovabbi blindket tekintjik most at. A babona: természeti je-
lenségeknek, vagy egy meghatarozott mozdulatsornak természetfolotti erdt tulajdonitani. Fajai:
joslasok (titokzatos dolgok irdnti kivancsisagbdl; pl. a manapsag divatos horoszkdpok), varazsla-
sok (rendkivili eredmények megvaldsitasara, pl. amulettet viselni, halottak szellemét megidézni).
,Ne akadjon kéztetek senki, aki fidt vagy ldnydt arra készteti, hogy tliz6n menjen dt; aki jbvendémon-
ddsra, vardzsldsra, csillagjosldsra vagy boszorkdnysdgra adja magdt; aki bdbdjossdgot Uz, szellemet
vagy lelket kérdez; aki halottat idéz. Mert aki ilyet tesz, utdlat tdrgya az Ur szemében” (MTorv 18,10-12).
A simdnia szent dolgok aruba bocsatasa e vilagi értékekért (vo. ApCsel 8,9-25). Ez a bln a kozép-
korban volt gyakori.

A balvanyimadas (idololatria) eredeti jelentése: hamis isteneket imadni kultikus tisztelettel.
Ez torténhet valdsagos vagy szinlelt médon. , Miért mondogatjdk a pogdnyok: »Hol van hdt Istentink?«
Istentink az égben és a féldén mindent végbevitt, amit csak akart. De az & bdlvdnyaik csak arany és
ezlist,emberi kéznek mdvei. Van szdjuk, de nem beszélnek, van szemdik, de nem Idtnak, van fiil(ik, de nem
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hallanak, van orruk, de nem éreznek, van keziik, de
nem markolnak, van ldbuk, de nem mozdulnak,
és torkukon nem jon ki a szo. llyenek azok is, akik
csindltdk 6ket, s mindnydjan, akik benntk biz-
nak” (Zsolt 115,2-8). Ma ilyen elvétve fordul elé.

Korunk jellegzetes blne viszont a teremtett
értékek abszolutizalasa. llyen bdnok: a pénzt,
a karriert, a hatalmat, vagy éppen az élvezeteket
tenni meg az élet céljanak. Erre mar Szent Pal
is nyomatékosan felhivja a figyelmet (Kol 3,5).
Az ilyen mentalitas siketté tesz a természetfo-

|6tti, de sokszor még a szellemi értékek irant is.

A vallésosség elhanyagolésa: a kultusszal — Benozzo Gozzoli: Szent Péter és Simon Magus esete (1401-02) — NVesszen el a

kapcsolatos kotelességeket elhagyni vagy az élet (ol 520)
periféridjara szoritani. llyen, ha valaki az Istennel

valo kapcsolatat sokadrangunak tartja, ,nem ér rd” templomba jarni (esetleg csak kardcsonyi és a hus-
véti Unnep alkalmaval — vagy akkor se); faradt imadkozni, de azért ,hisz Istenben”; ha nem jarul szent-

ségekhez és nem vesz részt az Egyhaz életében, és igy dnmagat zarja ki az Egyhaz kozdsségébdl.

»~Korunk bilintetése az, hogy mikozben a hiteles vallasossag leépitésén faradozik, kép-
telen szembeszallni az ezzel ardnyosan elszaporod6 babonakkal. igy kiilénés és fele-
mas kép bontakozik ki el6ttiink a szekularizalt viligban. Megfigyelhet6 a technikaban
és a kultura bizonyos agaiban az emberi fejl6dés, a vallas terén azonban a hiszékeny-
ség terjed, s valami uj primitivizmus korvonalai bontakoznak ki el6ttiink a szekulari-
zalt viligban” (Boda LdszIo).

KERDESEK

1. Mikor szoktal imadkozni és miért fontos az imadsag az életedben?
2. Melyek az imadsag fajtai?

3. Az imadsag mely fajtai fordulnak el gyakrabban az életedben?

4. Miért lehetnek példaképeink a megszentelt életet él6k?

FELADATOK

1. Foglald 6ssze, mit tanultdl a dogmatikaban a szentmisérdl!

2. Az egyhaztorténelemben tanultatok a jelentds szerzetesrendekrél. Sorold fel ezeket, és ne-
vezd meg az egyes rendek specidlis kildetését!

173

pénzed veled eqyiitt, mert azt hitted, hogy az lsten ajandékat, pénzen meq lehet venni”



VIIL. Szeresd felebaratodat! — Az emberi
Kapcsolatok, az anyagi javak és
a szellemi ertékex

34. A hazassag és a csalad. A Keresztény ember Kotelességei
a nemiséggel Kapcsolatban

A csalad szerepe Isten tervében a Szentiras tanitasa alapjan

A kinyilatkoztatasbol tudjuk, hogy az ember szeretetre termett. A szeretet pedig csak k6z6sség-
ben valosulhat meg. Az emberi kbz6sségek kozll a legalapvetébb a csalad.

A Szentirds tanitasa szerint a nemiség alapvetd szerepet tolt be az emberiség életében. Mar
elsé lapjain olvashatjuk, hogy Isten az embert ,férfinak és nének teremtette” (Ter 1,27), és hogy az
asszony a férfiegyenrangd tdrsa. A csalad (az 6szlav cseljad, ,cselédség, haznép” szobdl; lat. familia):
a szulék, gyermekeik és legkdzelebbi hozzatartozoik kozossége, a tarsadalom és az Egyhaz alapsejtje.
A csalad tehat a férfi és a nd kolcsonds odaadasan alapul, amely az egész életet és az egész szemé-
lyiséget is atfogja.

A férfi és a nd kapcsolatat az egymas irant valo természetes
vonzalom és az egymasra talalas 6rome jellemzi. Jézus tanita-
saaz,eqgy férfi—egy nd” eszménye. Ez az egymadsra utaltsag csak
teljes 6natadasban valosulhat meg. Ez viszont csak akkor lehet-
séges ha ez sirig (,holtomiglan-holtodiglan’) tarté kapcsolat, hi-
szen az ember csak akkor adhatja oda 6nmagat, ha ez a jovét
is atfogja. S elfogadni is csak azt tudjuk egészen, akit jovéjével,
annak lehetdségeivel és kockazataval egyUtt ismerdnk magun-
kénak. Jézus maga ad magyarazatot a paradicsom-torténethez, s
ennek soran Ujra megfogalmazza a teremtd Istennek a férfi és né
kapcsolatdra vonatkozd szandékat (vo. Mk 10,1-12parh.): ,a férfi
elhagyja apjdt és anyjdt, feleségéhez ragaszkodik, s a ketté egy test
lesz” (Ter 2,24). Az egy test itt azt jelenti, hogy a ketté egy ember
Az egymasra talalds orome lesz. Ezzel Jézus az eredeti dllapotot dllitja helyre, amelyet Mdzes

az emberek ,keménysziviisége” miatt ,modositott”.
A keresztény hazassag szentség, mert a férfi és a né szerelme mar a teremtés 6ta szent dolog.
A szentségi jelleg Jézus megvaltd mivébe kapcsolja a hazassagot, és kegyelmi tartalommal tolti
meg. Szent Pal ezért szimbolizalja Jézus és az Egyhaz kapcsolataval (vo. Ef 5,22-33). Kiemelt
mondanivaldja, hogy ,szeressétek feleségeteket, amint Krisztus is szerette az Egyhdzat, és feldldozta 6n-
magdt érte. (...) Ragyoga tisztdvd akarta tenni az Egyhdzat, amelyen sem szepl6, sem rdnc (...) nincsen,
hanem szent és szepl6telen. Igy szeresse a férj is a feleségét, mint sajdt testét” (Ef 5,25-28).
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Az egymast szereték ajandékozni akarnak. A hdzastarsak
kotelessége olyan belsd szemléletmddot kialakitani, és ennek
nyoman ugy élni, hogy egymas szamara értékes ajandék le-
gyenek. A hdzassag ajandéka a gyermek is. Enélkul a hazastarsak
kapcsolata konnyen ,ikresitett 6nzéssé” is valhatna. A hazassagko-
tés szertartasaban azért kéri az Egyhaz: ,Az 4j asszonyért konyor-
glink hozzdd aldzatos szivvel. (...) A te béséges dlddsod szdlljon red
és hdzastdrsdra, hogy boldog hdzasélettik folyamdn gyermekekkel
ékeskedjék otthonuk, és gyarapodjék Egyhdzad, (...) a te segitsége-
det élvezzék munkdjuk kozben, és érezzék, hogy mellettik dllsz, ha
gondokkal kiizdenek.”

LA gyermek nem jdranddsdg, hanem ajdndék. »A hdzassdg leg-

nagyobb ajdndéka« eqgy Uj emberi személy. A gyermeket nem szabad tulajdonnak tekinteni, mintha ko-

vetelni lehetne a »gyermekhez vald jogot«. Ezen a téren egyediil a gyermek rendelkezik igazi jogokkal,;

tudniillik, hogy »szilei hdzastdrsi szeretete sajdtos aktusdnak gyimolcse legyen, hogy fogantatdsa pilla-

natdtol kezdve személyként tiszteljék«” (KEK, 2378).

A keresziény felelosséq a hazassagra készilésben

A hdzassag és a csaldd méltdsagabol adodik, hogy a hazassagra komolyan kell késziilni, ami

szintén a keresztény élet egészéhez tartozik. Eletcélt kell kialakitani, mely betdlti a lelkiket.

A készUlés része a komolyan vett, nem kilséséges keresztény élet. Nélkilozhetetlen a felelésségtu-

dat kialakitasa. A leendd hazastarsaknak ugyanis mar akkor kotelezettségeik vannak, amikor még nem

is ismerik egymast. A felkészUlés azért fontos, hogy majd felelds-
séggel vallalhassak az életre 52616 kolcsonds hlséget a csaladala-
pitasban, és hogy méltok legyenek majd egymashoz. Ehhez fontos
az 6nuralom gyakorldsa az élet minden tertletén, ami a késébbi
boldog hdzassagot seqiti. Ez ad értelmet az oltarig megdrzott tisz-
tasagnak (,érintetlenség”), még ha klizdelembe kerdl is.

JA tisztasdg a szexualitds személybe integrdltsdgdt jelenti, azaz
az ember belsé eqységét a maga testi és lelki valdsdgaban. A sze-
xualitds, amelyben az embernek az anyagi és bioldgiai vildghoz
tartozdsa jut kifejezésre, akkor vdlik személyessé és valéban em-
berivé, amikor beéplil a személytél személyhez irdnyuld kapcsolat-
ba, a férfi és né kblcsénds, teljes és idében korldtlan odaaddsdba.
A tisztasdg erénye tehdt 6rzi a személy épségét és az odaadds tel-
jességét. A tiszta életet él6 személy megdrzi a benne [évd élet- és
szeretetenergidk épségét. Ez az épség biztositia a személy egységét,
és ellendll minden olyan magatartdsnak, amely sértené azt. Nem

Auguste Rodin: A katedrlis (1108)
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Jegyesséq

tlri sem a kettGs életet, sem a kettds nyelvet. A tisztasdg megko-
veteli az dnuralom megszerzését, ami nevelés az emberi szabad-
sdgra. Az alternativa vildgos: vagy az ember parancsol a szenve-
délyeinek, és békére jut, vagy hagyja, hogy azok leigdzzdk &t, és
boldogtalannd vdlik. »Az ember méltésdga tehdt megkdveteli,
hogy tudatos és szabad vdlasztds alapjdn cselekedjék, tudniillik
személyként, belsé inditds és irdnyitds, ne pedig belsé vak 6szton
vagy merd kilsé kényszer hatdsdra. E méltésdgot akkor éri el az
ember, ha kiszabadulva a szenvedélyek rabsdgdbdl, a jo szabad
vdlasztdsdval térekszik célja felé, az alkalmas eszkbzbket pedig ha-
tékonyan és gondosan vdlogatja meg«” (KEK, 2337-2339).

Nagyon fontos a leendé hazastars felelés megvalasztasa. Hazassagot csak olyan személlyel
szabad kotni, akivel érdemes egy életet leélni. Az elhamarkodott hazassagkotés sok probléma
forrdsa lehet.

A hazassag eldkészitdje a jegyesség. Az egylitt jdrds” kdzds varakozasa tartdzkodasra kotelez,
amely mindkét fél szabadsagat tiszteletben tartja. Ne aldozzuk fel azt, ami az egész élet dtfogdsara
rendeltetett, a pillanat oroméért. Az ,egyditt jdrds” tehat nem blnalkalom, hanem érték, hiszen egy-
mas jobb megismerését szolgalja. A hazassaghoz szikséges a testi, lelki, szellemi és tarsadalmi érett-
ség, hiszen teljes elkotelezettséget csak igy lehet vallalni. Enélkul hdzassagra lépni felelStlenség.

A hazassagra késziilés és a hazassag keresztény programjat vallalni nehéz, de érdemes.
Sajnos szamos emberi tragédia mutatja, hogy az ellenkezéje mind az egyén, mind a tarsadalom
életében értékpusztitd kovetkezménnyel jar, az ember nem tobb, hanem kevesebb lesz altala.

Excursus: egy gondolat a hazassagrol valo lemondasrol és a hazassag
nelkili életrol

»A szereteten alapul6 szovetséget, amely Krisztus és az Egyhaz, Isten és az ember ko-
zott fennall, két hivatas kolcsondsen szimbolizalja: a hazassag és az Isten orszagdért
vallalt coélibatus” (Bernhard Hdiring, redemptorista, erkélcsteolégus, egyetemi tandr).

A hdzassagrol vald lemondasrdl mas 6sszefliggésben mar széltunk, nevezetesen a szerzetesség-
nél. A szerzetesi tisztasdg célja, hogy teljesebb szivvel lehessen szolgalni Istennek. A nyugati keresz-
ténység évezredes hagyomanya az egyhdzmegyés papsag lemondasa a hdzassagrol. Ennek célja a
szabadabb szolgalat Istennek és az embereknek. A szerzetesség a keleti kereszténységben is nagy
szerepet jatszik. Az egyhdzmegyés klérus tagjai azonban lehetnek nés emberek is, de a hdzassagot
a papszentelés eldtt kell megkdtni. A nyugati egyhazban a ll. Vatikéni Zsinat 6ta adllandé diakonussa
nés embereket is felszentelnek.

Sokan akaratuk ellenére nem tudnak hazassagot kotni. Ezek helyzete nehezebb, mint akik 6n-
ként mondtak le a hdzassagrol. Kétségtelen, hogy ez szenvedést jelenthet az életlikben, de a keresz-
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tény szeretet gyakorlasaban 6k is megtalalhatjak életiik céljdt és értelmét. Itt nagy a feleléssége az Egy-
haznak, amint erre Boldog II. Janos Pal papais utal.,, Azok szdmdra, akik természetes csaldd nélkdl élnek,
szélesebbre kell tdrni az Egyhdz, e nagyobb csaldd kapuit, amely szinte megtestestil az eqgyhdzmegyei és
plébdniai csalddban. (...) E foldon senki sem él csaldd nélkiil, az Egyhdz ugyanis mindenkinek — elsésor-
ban azoknak, akik fdradoznak és meg vannak terhelve — otthona és csalddja” (Familiaris consortio, 4).

A hazastarsak K(‘ite\ességei

Mivel — a Szentirds szellemében mdr lattuk — a hdzassag teljes személyiséget és életet atfogd
életforma, nehéz konkrét szabalyokat megfogalmazni. Tampontok azonban adhatdk bizonyos
,kotelességek” megfogalmazasaval. A teljes szeretet azonban Iényegesen tobb mint ezeknek a,pon-
toknak” a betartasa. A hazastars igazi kotelessége, hogy ,ugrdsra készen” legyen arra, ,hogyan keresse
amdsik kedveét”.

A legfontosabb kotelesség a hazastarsi hliség. £z folytonos sirgetés a lehetd legteljesebb
odaadasra, a hazastars folytonosan megujuld elfogadésara, sét meghoditdsara. Ez nem pusztan
megdrzé, hanem dinamikus, teremté erd. Természetesen blin az askadlddas, a féltékenykedés,
a hazassagtorés és a valas, de mint lattuk, a hlség lényegesen tdbb, mint csak ezeknek a blndknek
a kerUlése (vo. Ef 5,21-33).

A kolcsonos segitségnyujtas (mutuum adiutorium) a szolgalni akard szeretetbdl kdvetkezik.
A férfi és a né, mint emberi személyek, teljesen egyenranguak. Egyenlé a csaladért valo felelés-
séguk is. A csaldd munkamegosztasaban nem szabad figyelmen kivil hagyni a ,férfi és néi szerep”
kilonbozdségét, bar ezt a tarsadalom valtozd szokdsai nagyban befolyasoljdk.

A hazassag alapja a felel6sség. A férj és a feleség Osszetartozasa olyan nagyfoku, hogy minden
oromet és bajt meg kell osztaniuk egymassal, egyedul egyikik sem lehet boldog vagy boldogta-
lan. Ez kotelezi a hazastarsakat arra, hogy segitsék elé egymas foldi boldoguldsat és 6rok Udvossé-
gét. Kotelesek a lelki veszedelmeket egymastol tavol tartani, sét egymast folytonosan jobba tenni.

A hazassag szentség. A hazastarsak ,vdllalkozdsukhoz” ter- I
mészetfeletti segitséget kapnak. Egymas szamara a kegyelem
kozvetitdi lesznek, és egymas tdvosségeéért is felelések, gyerme-
keiknek pedig Isten szeretetét kozvetitik. Ez utdbbi azt a koteles-
séget is tartalmazza, hogy a szUl6k magatartasa donté abban,
hogy a felndvekvd gyerekek milyen fogalmat alkotnak Istenrdl.

A csaldd élete, pontosabban életlehetésége az utolsé szaz év-
ben alaposan megvaltozott (pl. a varosi élet és az ipari tarsadalom
kialakulasaval, illetve elétérbe kerilésével). Ezért volt szikség pa-
pai megnyilatkozasokra, amelyek bemutattdk a valos helyzetet
és az Egyhaz allasfoglalasat. (A ,Figgelékben” taldlhaté kiegészitd
anyag folvazolja az Egyhaz tanitasat a mult szézad végétd! nap-
jainkig.) Az egyhazi alldspont is médosult bizonyos kérdésekben  kelesonos munkamegosztas
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Orokbefogadas

azidék folyaman. Az Egyhaz mindig hlséges volt evangéliumi kildetéséhez, de a régebbi korlevelek
a veszélyek (pl. a vegyeshazassag) és a bdnok (pl. a szabad szerelem, a ,probahdzassdg” és a valas)
lattan elsésorban a visszéssagok elitélését hangoztattak. Az Egyhazi Tanitohivatal jelenlegi megfo-
galmazasaiban a tekintélyi érvelést, illetve az érvelés hianyat felvaltotta a hivét nagykorinak tekintd,
megqgy&z6 érvelés. A Casti connubii és a Familiaris consortio kozott lényeges a hangvételi kilonbség,
bar az utébbi is megemliti a visszassagokat, mégis sokkal fontosabbnak tartja, hogy a problémakat
atérezve vazolja fel a jot, az eszményit, vagyis az erkolcsi értékeket, és hogy meggy6zzon réluk.

A hazastarsi nemi élet és a csaladtervezés

A koélcsonds odaadasbol és az ,ajdndék jellegbdl” kovetkezik, hogy a hazastarsak nemi élete ér-
demszerz6 tett. Noveli bennik a kdlcsdnds, onfeldldozo szeretetet. Megfogalmazhatd ,kételesség-
ként”is (vO. 1Kor 7,3-5), vagyis tartdzkodni téle csak kolcsonds megegyezéssel szabad. Mivel a sze-
retet kifejezdje, 6sszeférhetetlen vele az 6nzés, a hazastars eszkdznek tekintése és az agresszivitas.

A hazastarsak kotelessége a felels csaladtervezés is. A szUldk a teremtd Isten munkatarsai, lel-
kiismeretUk szerint annyi gyermeket vaéllalhatnak, amennyit emberhez méltdan fel tudnak nevelni.

A hdzastarsak testi kapcsolatdnak nem egyetlen célja a gyermek. Célja a kdlcsonds szeretet ki-
fejezése. Az életaddst azonban mesterségesen nem kertlhetik. A sziiletésszabalyozas egyetlen
erkdlcsés modja a ndi szervezet termékeny és terméketlen iddszakaihoz alkalmazkodo iddszakos
dnmegtartdztatas.

A fogamzasgatlo szerek hasznalatat a papai megnyilatkozasok és az Egyhazi Tanitéhivatal
rossznak mondjdk, nem végleges, dogmatikus formaban, de kotelezd jelleggel. llyen dokumen-
tum példaul a Casti connubii (1930), a Humanae vitae (1968) és a Familiaris consortio (1981).

VI. P4l pdpa Humanae vitae kezdet( enciklikajaval kapcsolatban egyes puspoki karok (pl. az
osztrak és a francia) és sok teolégus (pl. Karl Rahner) Ugy vélekedik, hogy végsé szikség esetén
(pl. ha egy hazassag vélsagba jutna) nem sulyos bin ilyesmihez folyamodni. Az érvelés szerint itt
kotelesség Utkdzés all fenn (tudniillik, ha a tilalom megtartdsa és a hazassagi kotelék fenntartdsa
egyszerre nem latszik lehetségesnek).

- Boldog Il. Janos Pal 1981-ben kiadott Familiaris consortio
kezdetl apostoli buzditasa megismétli a hagyomanyos tanitast:
,...a teoldgiai megfontolds felfoghatja (...) azt az antropoldgiai
és erkolcsi kilénbséget, amely a fogamzdsgdtlds és a terméketlen
id6szakok megtartdsa k6zott van.” Az emlitett pUspokkari korle-
veleket azonban nem itéli el. A jelen korban az Egyhaz tanita-
sanak ez talan a legkényesebb kérdése. Teljesen egyértelmU a
mar megfogant emberi élet védelmének kdtelessége. A keresz-
tény lelkiismeret szerint a terhesség megszakitasa sulyos bun.
Ezért az abortusz, azaz a magzat életének kioltdsa fel sem me-
rilhet a ,szliletésszabdlyozé modszerek” kdzott.
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Kéie\ességeink a sz0l6i haz irant

A szUlok felel6sek gyermekeikért, de ez nem jelentheti azt, hogy barki is koteles szolgalatnak tart-
hatja mindazt, amit a szuleitél kapott. Elsédleges kotelességiink a hala, hiszen elsdsorban Isten
utan mindent nekik koszonhettink. Ne feledjik, hogy ha életiik keresztjeibdl teher is szakad rank,
Ok a jot akarjak nektnk orokségul adni.

Kotelességlink még a tisztelet, a szeretet és az engedelmesség. Ezeknek az erkdlcsi érté-
keknek a valdra véltasa figg a szUl6 és a gyermek életkoratol. Az engedelmesség kotelezett-
sége fokozatosan lazul, a felndvekvé ember dnalldsodasa, de nem kdzvetlenll az 6nallésag
igényének jelentkezése szerint. A palyavalasztas és parvalasztas mar sajat dontéstink kell, hogy
legyen, de a szUl6k tandcsat érdemes komolyan megfontol-
ni. A tiszteletnek és a szeretetnek azonban ndvekednie kell
(vO. Ef 6,1-4). Ez utébbi olykor magaban foglalhatja az idésebb
szUl6k tdmogatasat is.

Fontos feladat a csaladi egybetartozas apolasa. Ide tarto-
zik a testvérek, rokonok segitése, egytttmkodése a kozos fel-
adatokban. llyen lehet példaul az 6reg szul6k, rokonok dpolasa,
vagy akarcsak latogatasa is. Szintén fontos feladat a kozds csaladi
Unnepek megulése, az egylttérzés apolasa. Ide sorolhatd az is,
hogy esetleg Udvozlettel, levéllel  keresstiik meg” azokat a csalad-

tagokat, akikkel nem sikerdl taldlkozni.

Istennel azonban sem a sziil6k, sem a csalad tobbi tag- A hala kifejezése 2 kortol is figg
ja (pl. a ,csalddi béke”) kedvéért sem fordulhatunk szembe.
A Szentirds alapvetd tanitasa, hogy az ,0j” csalad, amelyet ma-
gunk alapitunk, elébbre valo, mint a ,régi” amibdl kilépink
(vO. Ter 2,24). A ,szeretet sorrendjében” tehat a hazastars meg-
elézi a szulét. Az esetleges surlddasokat a keresztény okossag
és szeretet szellemében kell megoldani.

Fontos az eqyitt tinneplés

Biinok a nemiséggel Kapcsolatos értékek ellen

Minden bln gyokere a szivben van (vo. Mt 15,19). Ezen a téren is az vét, aki tudatosan szembefor-
dul azzal az értékrenddel, amelyet Isten kivan. llyen blin a nemiség megvetése. Ennek oka lehet
a gég vagy a kényelemszeretet. Erkolcsileg sulyosan értéktelen volna, ha valaki ilyen meggondo-
lassal valasztand a papi vagy a szerzetesi hivatast. Hagyomanyos terminologiaval ezt nevezhetnénk
per defectum vétkezésnek. llyen blin még a nemiség eltorzitasa. £z a bin a nemiség elleni per
excessum vétkezés. Errél a blnrél sok helyen ir Szent Pal (vo. 1Kor 6,9-20).



»A tisztatalansdg (lat. luxuria) a nemi gyonyor rendetlen vagya vagy féktelen élvezete.
A szexualis gyonyor erkolcsileg akkor rendetlen, amikor 6nmagaért, az élet tovabb-
adasara és a szeretetre rendeltségén kivul keresik” (KEK, 2351).

a) A nemiség eltorzitasa a paraznasag (fornicatio). Ez a hazastarsi szeretet helyett az 6nzés-
sel, az élvezetvaggyal, sok esetben az agresszivitassal kapcsolja 6ssze a nemi aktust. Sokféle meg-
nyilvanulasi formaja lehet. A hagyomanyos erkdlcsteoldgia szerint teljes neme szerint halalos
bln, de természetesen a blindk ezen a téren sem egyenld sulydak. A modern erkdlcsteoldgia ezen
a téren is kovetkezetesen figyelembe veszi, hogy haldlos bint csak teljesen tudva és akarva lehet
elkovetni.

Az onkielégités (masturbatio) az Egyhazi Tanitohivatal szerint sulyos bdn. Bocsanatos blinné
valhat a nem teljes tudatossag vagy a beleegyezés hidnyos volta miatt (imperfectio actus). Erre utal
a katekizmus is, amikor azt irja, hogy ,a cselekedet beszdmithatdsdga és az érte vald felelésség csékken-
het, vagy megsziinhet a tudatlansdg, a figyelmetlenség, az erészak, a félelem, a megszokds, a mértékte-
len érzelmek és mds pszichikai vagy tdrsadalmi tényezék kovetkeztében” (KEK, 1735).

A hazassagon kiviili nemi érintkezés nemcsak blin, hanem felel6tlenség is, hiszen sokszor
Ujabb blnok forrasa lesz (pl. elhamarkodott hazassag, abortusz, hazudozasok). Természetesen az
itt elkdvetett blindket is jova kell tenni, vagy a kovetkezményeinek negativ hatdsat, amennyire csak
lehetséges, csokkenteni. Ma sokat beszélnek ,probahdzassdgrdl”. A megszentelt életszovetséggel,
tulajdonképpen magaval az emberrel azonban nem szabad kisérletezni (vo. Familiaris consortio, 80).

A hazassagtorés (adulterium) sulyos bln a szeretet és a bizalom ellen. Megbant bln esetében
azonban itt is szikséges a keresztény megbocsatas. Az is blnt kdvet el, aki viselkedésével ad ,okot”
hazastarsanak a hazassagtorésre. llyen lehet példdul a hazastars elhanyagoldsa vagy a vele vald
durva viselkedés.

b) Mindsitetten sulyosak azok a bliindk, amelyek természetellenes vagy az emberi méltosa-
got sulyosan megalazé cselekedeteket tartalmaznak.

A homoszexualitast a modern erkolcsteoldgia korunk idészerl problémai kozé sorolja. Ezen az
azonos nemdek nemi kapcsolatdt értjuk. Ez bUn, de kilondsen sulyos, ha nem betegségbdl fakad, ha-
nem szerzett tulajdonsdg. Erre utal Szent Pal is (vo. Rém 1,26). A hajlambdl fakadd homoszexudlis von-
zalom sulyos kereszt lehet egy lelkiismeretesen gondolkodd hivd szamadra, de ennek a tehernek a vise-
léséhez is megkapja a sziikséges kegyelmet. Az Egyhaz tudatdban van ennek a sulyos problémanak.

»+Nem elhanyagolhaté azon férfiak és n6ék szama, kiknek homoszexudlis hajlama na-
gyon mélyen gyokerezik. E hajlam, mely objektive rendetlen, tobbségiik szamara pro-
batétet jelent. Tisztelettel, egyuttérzéssel és gyongédséggel kell fogadni 6ket. Kerulni
kell veliik kapcsolatban az igazsagtalan megkiilonboztetés minden jelét. Az ilyen sze-
mélyek arra hivatottak, hogy valdsitsak meg életiikben Isten akaratat, (...) egyesitsék
az Ur keresztaldozataval az allapotukbél ad6dé esetleges nehézségeket” (KEK, 2358).



A partnerek cinikus valtogatdsat promiszkuitasnak nevezzik. Még sulyosabba teszi az a tény,
hogy ez a felel6tlenség kilondsen alkalmas sulyos betegségek terjesztésére.

Az emberi test nemi vonatkozasu aruba bocsatasa a prostitucid. Sajnos ma blinszovetkezetek
is foglalkoznak ezzel. Ezek a n6t nemcsak megalazzak, hanem teljesen kiszolgaltatotta is teszik.
Ezen a téren a legsulyosabb bin taldn a nemi erészak, amelyet ,égbekidlté bdnnek” nevezhetlink.
Ez 6rokre tonkreteheti az dldozatot, a megerdszakolt né sok esetben alkalmatlan lesz a hazastarsi
szeretetre. Blincselekmény is, de a jogallamok tébbsége sajnos nem bunteti elég szigordan.

Korunk egyik rendkivil veszélyes jelensége, blne a pedofilia. Ez a kisgyermekekkel valé nemi
kapcsolatot jelenti, a legtobbszor erészakos formaban. Kiemelten sulyos azoknak a blne, akiknek
hivatasuk az, hogy fiatalkoruakkal foglalkozzanak, és ezzel a helyzettel élnek vissza.

¢) BUn komoly ok nélkdl foglalkozni nemi érzést kelté dolgokkal. Ez a blin a szemérmetlen-
ség (inpudititia). A mai vildagban a tomegtajékoztatasi eszkdzok korlatlan felhasznaldsi lehetésége
miatt, kilonosen sulyos azok vétke, akik ezeket érzékiséggel telitik és ezzel sokak erkolcsi életét és
szemléletét romboljdk. Ez a blin azért ilyen sulyos és mérhetetlentl feleldtlen, mert egyrészt ezt
az anyagi haszon érdekében teszik, masrészt kontrolalhatatlanul juthat el akér kiskoruakhoz is.

»~Mamar vilagosan latjuk, hogy a nemiség gyonyorérzése a Teremtés ajandéka, amely-
lyel lehet igaz médon élni, és lehet vele - akar sulyosan - visszaélni. Lehet az 6nzés,
meg az erészak megnyilvanulasa, de lehet ihletett szeretet forrasa is, amely a hala
érzéséhez kapcsolodik. Isten tervének megfelel6 haszndlata altal megszentel6dik, az
Enekek énekét idézi meg, és a misztikai élménnyel keriilhet rokonsagba” (Boda LdszI6).

KERDESEK

1. Milsten terve a csaldddal? Milyen veszélyek fenyegethetik ma a keresztény csalddeszményt?
2. Miért olyan fontos a keresztény hazassagra készilni? A te életedben ez mit jelent?

3. Melyik volt az elsé igazan példamutato keresztény magyar csalad?

FELADATOK

1. Gydjts példakat a torténelembdl olyan csalddokrdl, akik Isten tervei szerint élték életlket!
2. Hasonlitsd 6ssze a mai csalddmodellt a 100 évvel ezelSttivel!

3. Tanulményaid soran taldlkoztal szerelmes veresekkel is. [dézz fel néhanyat!
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35. Az emberi szemely méltosaga,
az emberi ¢elet tisztelete

A bun kovetkeztében az anyagvilag az embernek nemcsak meghoéditani valé élettér, de csa-

pasokkal, fajdalommal és halallal is fenyegeti 6t. Az emberiség kizd ezek ellen, sokszor nem

eredménytelendl. Ez a harc azonban végelathatatlannak tlnik, hiszen Ujabb és Ujabb veszedelmek

Vbrosiszap-katasziréfa az Ajkai Kistérségben 2010 oktoberében

leselkednek ra (vo. az energiahordozék kimertlése, a technikai
fejlddés kovetkeztében aggasztdan ndvekvd kdrnyezetszennye-
zés, természeti katasztrofak, Uj betegségek feltlinése stb.).

Mindenesetre ennek a kiizdelemnek megvan a maga erkol-
csi tartalma, novelheti a bajtarsiassagot az emberek kozott, fel-
hiv a tlrelemre és a részvétre, és nem utolsésorban belekapcsol
Krisztus dldozataba.

A keresztény tanitas az emberi méltosagrol

Az ember hivatasat a katekizmus is az emberi személy méltdsaganak bemutatasaval vezeti be.

LAz emberi személy méltésdga az Isten képmdsdra tortént teremtésben gyokerezik, és az isteni boldog-

sdgra sz6l6 meghivdsdban nyeri el beteljesedését. Az emberi lényhez szorosan hozzdtartozik, hogy ez-

zel a befejezéssel szabadon egylittmikddik” (KEK, 1700). Ennek nyoman fogalmazza meg azt is, hogy

Giianna Beretta Molla, a szent édesanya, aki életét adta negyedik
gyermeke életben maradsaért

182

,az emberi életet szent valdsdgnak kell tartani, mint olyat, ami kez-
detétél fogva »féltételezi a Teremtd tevékenységét« és mindig ki-
I6nleges kapcsolatban van a Teremtdvel, egyetlen céljdval. Egyedl
Isten az ura az életnek, kezdetétdl a végéig: senki semmilyen kordl-
mények kozott nem ragadhatja magdhoz az drtatlan emberi élet
kozvetlen kioltdsdnak jogat” (KEK, 2258). A Szentiras azonban fel-
hivja a figyelmet arra, hogy az életiinket fel szabad aldozni.
Jézus mondja az utolso vacsoran: ,Senki sem szeret jobban, mint
az, aki életét adja bardtaiért” (Jn 15,13). Az emberi élet targyalasa-
nal ezeket a szempontokat kell figyelembe venni.



»~A Szentiras az emberi méltéosdg legmélyebb alapjat abban latja, hogy minden ember
Isten képmdsa. Az embernek azért van végso, sérthetetlen és elveszithetetlen mélto-
sdga, mert mogotte all Teremtdje és Megvaltdja. Ezzel nem tagadjuk, és nem hagyjuk
figyelmen kiviil az ember bilinosségét, de ezt nem is tekintjitk az ember gyokeréig valé
romlottsaganak. A bilintél megjelolt ember is megmarad Isten teremtménye és kép-
masa, megtartja emberi méltédsagat” (Helmut Weber, erkélcsteolégus, egyetemi tandr).

Testi életiink

Az eldbbi megfontoldsbdl kovetkezik, hogy testi életiink igen nagy érték, de nem a legfébb jé.
Mivel nagy érték, nem szabad kénnyelmtien kockaztatni, vagy éppen felelétlenil keresni a ve-
szélyt. Az ilyesmi sulyos bun is lehet.

Ugyanakkor az is logikus, hogy indokolt esetben életlinket szabad kockaztatnunk, vagy akar
fel is aldoznunk (vo. Jn 15,13). Két ilyen eset lehetséges.

a) Eletiinket szabad kockéztatnunk, hogy sulyos kisértéstdl menekiiljlink, példaul aknamezén
at. Szabad kockaztatnunk, s ennek kovetkezményeként akar fel is dldoznunk, hogy a kozjot szolgal-
juk, példaul onként segitségre jelentkezni veszély (jarvany, foldrengés, arviz) idején.

Feldldozhatjuk életlinket szeretetbdl, (pl. hajotorés esetén masnak atengedni a ment&ovet),
vagy kockaztathatjuk az igazsagot kutatva. A tudomanyos célok szolgalata, mint példaul a labora-
tériumi munka, az Urkutatds, vagy az expedicio kockédzatot jelenthet, de ezt — az ésszerliség hata-
rain belUl — szabad vallalnunk.

b) Vannak esetek, amikor életlinket fel is kell aldoznunk. llyen eset &l fonn, ha csak bin aran
menthetnénk meg (ez a vértanusdg esete, amelyrél mar volt sz0); ha hivatasunk koveteli a kozjo
érdekében (pl. az orvosnak és a papnak kotelessége helytallni jarvany idején is).

Betegség esetén torekednink kell a gyogyulasra, de tore-
kedhetlnk a fajdalmaink csokkentésére is. — Az egészség ész-
szer(i gondozasa szintén kotelesség. — Szenvedés esetén nem
menekUlhetlnk a halalba, azonban nagyon fajdalmas vagy igen
koltséges és kockazatos mutétek vallalasarol vagy elutasitasarol
szabadon donthetlnk.

A szenvedés és az élet egyénre és kozdsségre nehezedd meg-
probaltatdsai elél nem szabad dnpusztitd élvezetekbe (alkohol,
kdbitoszer) vagy éppen 6ngyilkossagba menekdlintnk. ,Nem
tudjdtok, hogy testetek a bennetek laké Szentlélek temploma, akit

Istentdl kaptatok? Nem tudjdtok, hogy nem vagytok a magatokéi”

(1Kor 6,19). — ,Senki kozilink nem él 6nmagdnak, és senkinem hal — be Veuster Damjan Tozsef (1840-1889), szerzetespap, 2
Jleprasok apostola” — Molokai szigetén a leprasok szolgalatara

meg 6nmagdnak. Mig éliink, Istennek éliink, s ha meghalunk, Isten- o
szenfelte életét

nek halunk meg” (Rom 14,7-8).



,Mindenki felelés a sajdt életéért Isten elétt, aki azt neki adta. O
az élet szuverén Ura. Az Isten dltal rdnk bizott élet kezeldi, de nem
birtokosai vagyunk. Nem rendelkeziink vele” (KEK, 2280). Sulyos
bdn tehat életlink kioltdsa, az 6ngyilkossag (suicidium), ha tel-
jes tudatossdggal torténik. Ez tobbnyire oktalan, de lehet eset-
leg cinikus menekilés is a bln foldi kdvetkezményei vagy a
szenvedés eldl.

Az Egyhaz tanitasa egyértelmu: ,Az 6ngyilkossdg ellenkezik az

emberi lénynek azzal a természetes torekvésével, hogy megdrizze
és tovdbbadja az életet. Sulyosan ellenkezik a helyes énszeretettel is. Ugyanakkor sérti a felebardti sze-
retetet is, mert jogtalanul megszakitja a szolidaritds kapcsolatdt a csalddi, nemzeti és emberi k6z0ssé-
gekkel, melyekkel szemben kotelességeink vannak. Az dngyilkossdg ellenkezik az él6 Isten szeretetével”
(KEK, 2281). De tudatdban van annak is, hogy ,sulyos pszichés zavarok, a megprobdltatdstdl, szenve-
déstélvagy kinzdstol vald sulyos szorongds vagy félelem csdkkenthetik az ngyilkos erkélcsi felelésségét”
(KEK, 2282).

Az 6ngyilkossag tehat igen sulyos bln. Ezért az Egyhaz régen az dngyilkosokat nem temette el.
A pszichologia mai ismeretében ezt a kérdést mar sokkal arnyaltabban latjuk. Nem tudhatjuk, hogy
az ongyilkos milyen lelkidllapotban kovette el a tettét, hogy mennyire volt szabad akaratdban. Az is
lehet, hogy a ,végsé dontéskor” megbanta tettét. A mai hivatalos egyhaz ezért igy tanitja: ,nem kell
elveszitenink a reményt az ongyilkosok 6rok Udvosségének kérdésében. Isten olyan utakon, melyeket
csak & ismer, alkalmat adhat nekik az (dvosséges blnbdnatra. Az Egyhdz imddkozik azokért, akik on-
gyilkossdgot kovettek el” (KEK, 2283).

Felebarataink testi ¢lete

Az igazsdgossdg és a szeretet kell, hogy vezéreljen bennlnket ezen a téren is. Errl mar mas dssze-
flggésben tobbszor volt sz6. Ezen a helyen a legfontosabb kdtelességeket emeljik ki.

A veszélyeket tavol kell tartani. Ez a technika mai bonyolult vildgaban nem kis leleményt kdve-
telhet. Ide tartozik a kdzlekedés és a munkahelyeken a biztonsdgi berendezések hasznalata. Szintén
fontos feladat a betegeket és az 6regeket gondozni, a munkaképtelenekrél pedig gondoskodni.
Az empatikus személyiség mindig megtalalja a masokkal valo helyes viselkedést a testi élet vonat-
kozasaban is.

Igen nagy bln a gyilkossag (homicidium) — a Szentirds az ,égbekidltd” blindk kdzé sorolja. Lehet
kozvetlen (ilyen a szandékos emberolés) és kozvetett (pl. hanyagsag a biztonsagi berendezések
hasznalataban, figyelmetlenség a kdzlekedésben, esetleg a kdzlekedési szabalyok sulyos megsértése).

Gyilkossagnak szamit a gyogyithatatlan beteg megolése (eutandzia) és a magzat elpuszti-
tasa (mdvi abortusz), amely napjaink kor- és kortinete. Az abortuszt a jogallamok tobbsége meg-
engedi, tobbnyire szofisztikus, néha éppen demagdg érvek alapjan (pl. a nék személyiségi jogaira
hivatkozva).
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Régi id6k blne volt a parbaj (duellum), amely
elézetes megbeszélés alapjan, életveszélyes
fegyverekkel tortént a becsulet védelmében.
Az Egyhaz tiltotta, az ,dri” térsadalom azonban
megtlrte. (Oktalansag is volt, hiszen nem az
gydzott, akinek igaza volt, hanem aki jobban tu-
dott vivni vagy pisztollyal célozni.)

Az Egyhdz hagyomdnyos tanitdsa szerint vi-
szont sokdig nem szamitott gyilkossagnak
a halalbiintetés végrehajtasa (vo. Ter 96;
Rom 13,4). Az erkolcsteoldgusok egy idé ota vi-

tatjak ezt a kérdést. A legujabb pdpai megnyilat-
kozasok mar a haldlblintetés ellen foglalnak dlldst.

Nem gyilkossag az ellenség lekiizdése jogos haboruban, bar ez a mai kortlmények kozott — a
modern hadviselés mar egészen mas tipusu — alaposabb elemzést kivan. A haboruknak ma a t6-
megpusztitd eszkodzok fejlettségi foka miatt nem is lehet ,igazi” gy6ztese. Egy vildghaboru pedig
akar az egész Fold elpusztulasahoz is vezethetne. Ezért van olyan nagy jelentéséguk a haboruk
elkertlésére irdnyuld nemzetkozi diplomaciai eréfeszitéseknek. Erre a papai megnyilatkozasok nyo-
matékosan felhivjak a figyelmet.

A terrorizmus jelen korunk igen sulyos problémaja. Ez egyes, elsésorban politikai csoportok
altal alkalmazott radikdlis erészak, mely céljai elérése érdekében minden torvény alél mente-
sitettnek tartja magat. Lényegében az emberiség elleni blincselekmény. Alapja az emberi élet
megvetése. Eszkdzei a megfélemlités és a zsarolas, melyet gyilkossaggal, bombamerénylettel, em-
berrablassal, reptlégép-eltéritéssel stb. kivan elérni. Mikodése atnyulik a nemzeti hatarokon és
az egész vilagot befonja. GyUloletbdl fakad, és elszigetelédést, bizalmatlansdgot, elzarkdzast szul.
A terrorizmus elleni harc csak nemzetkozi 6sszefogassal lehetséges. Ennek az egytttmuikodésnek
azonban mindig magaban kell foglalnia a tarsadalmiigazsagtalansagok, a tartds és szélséséges sze-
génység elleni harcot is, mert
ezek lehetnek a terrorizmus
termd&talaja. A terrorista Ugy
véli, hogy az igazsag, amiben
hisz, illetve az altala elszenve-
dett dolgok annyira jelentések,
hogy azok feljogositjak 6t még
olyan reakciokra is, melyek ar-
tatlan emberi életeket oltanak
ki. Alapja gyakran a fanatikus
fundamentalizmus, mely ab-

bol a meggyézédésbdl szile-
tik, hogy a maga igazsaglatasat A New York-i World Trade Center elleni terrortamadas 2001. szeptember 11-én
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mindenkire raerészakolhatja. Az igazsag azonban, még ha birtokolja is az ember (ez azonban min-
dig korlatolt és csak tokéletesitésre szoruldan lehetséges), soha nem kényszerithetd ra masra. A ma-
sik ember lelkiismeretének tiszteletben tartasa, akiben Isten képmasa tukrozédik (vo. Ter 1,26-27),
csak az igazsag megmutatasat engedi meg. Az mar a masik ember joga, hogy azt felelésséggel
elfogadja.

Emberek és istenek — Részletek Xavier Beauvois filmiébsl — A Cannes-i fesztival nagydijas alkotdsa valds torténetet drokit meg. A kilencvenes években egy kis
francia ciszterci kozosstq €\ az Atlasz-hegységben, az algériai Tibhirinében. 1996-ban egy marciusi gjszakan a Fegyveres lszlamista Csoport (GIA) elnevezésii
széledséqes gerillaszervezet behatol kolostorukba. Hét szerzetest elhurcolnak a hegyek kbz¢, és — ez mar a film elbeszélésén 10li valdsag - két honapig rabsigban
tartjk Bket. Levagott fejiiket az algériai hatdsagok az Gtszélen taldljak meg.

Afilm a szerzetesek életét mutatja be, akik j6 kapesolatban élnek a helyi muszlimokkal. Christian testvér, a kolostor vezetGie - a film kozponti alakja - in-
tellektudlis alkat, aki a valldsok kbzotti parbeszédet szorgalmazza. A kozbeséq a két vallds szerint 616 emberek kozott eqyiittmiikodés kialakitsat és az elért
béxe kbzos megélését tekinti feladatdnak. A szerzetesek nélkilozhetetlenek a helybéliek szamara, szocidlis €6 eqészséqiigyi ellatast nylitanak nekik. Luc festvér
orvos; ingyenes orvosi rendeldje eldtt mindig hosszi a sor. A békés szerzetesi életet azonban az iszlam szélsbeéqesek zavarjak meq, akik folyamatosan nyomast
gyakorolnak a kolostor fagjaira. A filmben a konfliktus felvazoldsa utdn hamar a szerzetesek dilemmaja keril a kozéppontba: el kell donteniiik, hogy életiiket koc-
kaztatva maradjanak, vagy életiiket mentve, a felajanlott katonai biztositassal tavozzanak, maqukra hagyva ezzel a falubelieket, akik nem menekiilhetnek. A tények
ismeretében sejthetd, milyen dontésre jutnak, de az odig vezetd Gt a fontos. A film legmeqrazobb jelenetei a szerzetesek meditacioi a kérdésrdl. Akkor is ki kell-¢
tartaniuk, ha pontosan tudjak, hogy maradasuk nem valtoztatna az események kimenetelén? Abban a szellemben cselexedjenek, amelyben elviekben az egész eddig
életiket elték, vagy természetes félelmiknek engedve hagyjak el a telepilést? Christian testvér ugyan verbdlisan kezdettdl fogva a marads mellett érvel, de két-
séqeit is nagyon finom eszkézokkel mutatja be a rendezd. A szerzeteseken mindvégig \athatd, hogy félnek, s ez teszi ket végletesen hitelessé, eqyszerre his-vér
alakokk - és igazi hivékké. Ezzel mutatjdk meg, hogy isten- és emberszeretetiik megkérddielezhetetlenil mély és Gszinte. A film eqy eqzisztencidlis drama, mely
2 k0z0sséq €5 2 személyes feleldsséqérdl szol.



~A béke igazsagat a terrorizmus a mai napig is dramaian veszélyezteti és tagadja,
fenyegetéseivel és gyilkos cselekményeivel képes a vilagot félelemben és bizonyta-
lansagban tartani. EI6deim, VI. Pal és Il. Janos Pal, tobbszor is felléptek, hogy felhiv-
jak a nyilvanossag figyelmét a terroristak iszonyatos felel6sségére, és hogy elitéljék
halalterviik értelmetlenségét. Az ilyen tervek tragikus és megrazo nihilizmusbél tap-
lalkoznak. (...) Nem csupan a nihilizmus, hanem a vallasi fanatizmus is - amit ma
sokszor fundamentalizmusnak hivnak - tud terrorista szandékokat és cselekedete-
ket inspirdlni és taplalni. Mivel Il. Janos Pal papa kezdettdl fogva sejtette a veszélyt,
melyet a fanatikus fundamentalizmus jelent, megbélyegezte ezt és dvott attél, hogy
barki er6szakkal kényszeritse masokra sajat meggy6z6dését az igazsagrol. Ezt irta:
»Az emberi méltésdgot sértjiik meg, ha dltalunk vélt igazsdgokat mdsokkal er6szakos
médon akarunk elfogadtatni, és Istent is megsértjiik, akinek az ember a képmdsa«”
(Igazsdgban a béke, XVI. Benedek papa lizenete a Béke Vilagnapjara [2006]).

Szintén nem gyilkossag a varatlan és igazsagtalan tdma-
do harcképtelenné tétele életiink, egészséglink, létfontossagu
vagyonunk vagy a ndi tisztasag védelmében. Torekedntnk kell
arra, hogy lehetéleg az igazsagtalan tdmadot se 6ljuk meg. Kote-
lességlink fokozott, ha nem ,dnvédelemrél” van sz6, hanem olyan
artatlanok megvédésérdl, akik kilonlegesen rank szorulnak, a
megvédésikre pedig médunk van. Ezen a téren a mai kor blne
a kbzény. Ezért lehetséges, hogy sokszor fényes nappal, masok
szeme lattara kovetnek el blincselekményeket az élet és a va-

gyon ellen. Fazekas Endre: Merénylet a2 plispokvarban — Poldog Apor

Vilmos vértan(isaga

KERDESEK

1. Mit jelent az emberi személy méltdsaga, és mi az alapja?

2. Miért kell az emberi életet tisztelni, és hogyan véthetlnk ellene?
3. Mikor lehetséges az emberi élet kioltasa?

FELADAT

Korunkban sok természeti csapas éri az emberiséget. Ezeknek egy része az ember blnds,
kapzsi tevékenységének az eredménye. Hogyan akadalyozhatnank meg a kérnyezetvédelem
eszkozeivel ezeket a katasztrofékat? Nézz utana dkologiai adatoknak, kutatasoknak! frj egy
esszét a témaban!
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3L. Az anyagi javaK Keresziény szemlélete

A Szentiras tanitasa az anyagi javakrol

Az ember léte az anyagvildgba dgyazodik, s maga is része annak. A teremtéstorténet szerint Isten
ezzel bizta meg az embert: ,népesitsétek be a foldet, és hajtsdtok uralmatok ald” (Ter 1,28). A bln
azonban az emberiség és az anyagviladg kapcsolataban is torést hozott. Erre utal a Teremtés konyve
is, amikor arrol beszél, hogy ,arcod veritékével eszed a kenyered” (Ter 3,19).

Afold javai 5Snmagukban tovabbrais a gond-
visel§ Isten szeretetére utalnak, s Isten ajandé-
kai szamunkra. Ezért imadkozzuk a szentmisé-
ben: , Aldott vagy Urunk, mindenség Istene, mert a
te békezlségedbdl kaptuk a kenyeret (...) a bort.”
Ezért alkalmasak az emberi szeretet és gondos-
kodas kifejezésére is. Nemcsak testi szUkségle-

teinket elégitik ki, hanem személyes és kdzossé-
Atomer6mii és 2 Nagaszakit elpusziité atombomba gi értéket is kdzvetitenek szamunkra (pl. egy falat
,hazai”, egy puldver, amelyet édesanyam kotott).

A blinbeesés kdvetkeztében azonban az anyagi javakban rejlé értékek is a visszajukra forditha-
tok, ha az ember ezeket nem Isten elgondolasa szerint hasznalja. Az emberiség elszaporodasaval
és a civilizacio fejl6désével ennek veszélye még inkabb fenyeget. Tlizet eqy ember is ,csiszolhatott’,
de példaul az atomenergia békés felhasznalasa mar csak embermilliok dsszefogasan mulhat.

Ennek tipikus esete, hogy az anyagi javak sokszor nem az igazsdgossag, hanem az igazsagtalan-
sag forrasai lesznek. A szeretet helyett a megoszlast segitik eld, fesziltséget keltenek (vo. Am 5,7-11).

Torzulas a mulandd anyagi javakhoz valo tulzott ragaszkodas, mert ez rombolhatja az emberi
kapcsolatokat, az embert szembefordithatja a szellemi értékekkel, és kidlheti az emberekbdl a ma-
radand¢ javak irdnti érzéket (Lk 12,15-21; 16,19-31; 14,15-24; 1Tim 6,10).

Jézus maga szegényen Iépett a vildgba, és tanitvanyaitol is azt kivanta, hogy ne az anyagi java-
kért valé aggodas toltse be a sziviket (2Kor 8,9; Mt 6,19-34). A keresztény embernek Jézus szavara
kell figyelnie és arra kell toérekednie, hogy mind a sajat életében, mind a tarsadalomban —amennyi-
ben ez rajta all — helyredlljon az anyagi javaknak Istentdl kapott rendeltetése. Tehat az Isten szan-
déka szerint banik vellk, azaz nem ragaszkodik tulzottan hozzajuk, de megbecsili &ket. Ezt az
erkolcsi értéket nevezzik ,lelki szegénységnek’.
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Az anyagi javak \étadottsagai

Az anyagi javaknak feltétlen tulajdonosa Isten (a teremtés jogan). Tehat minden emberi tulajdon-
jognak Isten szandékahoz kell igazodnia.

Az anyagi javak rendeltetése, hogy biztositsa az emberhez mélté életet az egész emberi-
ség szamara. Ez az Ugynevezett egyetemes haszndlati jog, amelynek fogalmat mar Aquindi
Szent Tamas kidolgozta. Az anyagi javak hasznalatdban tehat eld kell segitentnk az egyetemes
hasznalati jog megvaldsulasat. Ez vonatkozik az anyagi javak ésszer( kiakndzasara és az igazsa-
gos elosztasra. ,A jogosan szerzett vagy kapott magdntulajdonhoz vald jog nem sztinteti meg a Fold
eredeti, az egész emberiségnek sz6l6 ajdndékozdsdt. A javak egyetemes rendeltetése elsédleges marad
még akkor is, ha a kbzjé elémozditdsa megkdveteli a magdntulajdon, a hozzd valé jog és haszndlata
tiszteletben tartdsdt” (KEK, 2403).

Isten akaratabol az egyénnek joga van mind fogyasztdsi javak, mind pedig termelé javak tulajdo-
nahoz; vellk, mint sajatjdval rendelkezhet. Az ember ugyanis nem képes fenntartani életét fogyasz-
tasi javak nélkdl; nem képes sajat és csaladja jovdjérsl gondoskodni termeld javak nélkal.

Ebbdl kdvetkezik, hogy az egyetemes hasznalati jognak van aldvetve a tulajdonjog. A tulaj-
don lehet egyéni vagy k6zosségi. Mindketté az egyetemes hasznalati jog el6segitésére valo.
Az egyéni tulajdon is a kdzjot szolgalja, hiszen gondosabban kezelik, és jobban gylimolcsoztetik.

Ez a magyardzata annak, hogy sajat javainkat ; '
sem hasznalhatjuk oktalanul, példdul nem pa-
zarolhatunk, mikor masok inséget szenvednek.
Ezt ugy fogalmazhatjuk meg, hogy a tulajdon-
jog nem korlatlan. Az egyhazatydk ugy véle-
kedtek, hogy a ,gazdagok feleslege a szegények
jogos tulajdona”. Ezt a keresztény erkdlcstanban
is hangsulyozni kell, hiszen a ,vildg fiai” nem igy
gondolkodnak. A vildag mostani berendezkedé-

se szinte magatol értéddnek tartja, hogy vannak
millidrdosok és nincstelenek. Keresztény ember Az anyagi javak helyes elosztasanak hianya — A nyomornegyedekben is emberek laknak
ezt nem tarthatja természetesnek, és mindent
meg kell tennie a szocialis igazsagossag megvalosuldsaért. A maganember természetesen segithet
alamizsndval is, bar maga a kifejezés — a manapsag hozza kapcsolddd megaldzénak tling asszocia-
Ci6 miatt — nem szerencsés. Egy-egy helyzetben talan nem is tehet mast, mint hogy ad valamit a ra-
szoruldnak. De az egyéni jotékonykodast mindenképpen a tdrsadalmi 6sszefogdshoz kell kapcsolni.

A tulajdonviszonyokat természetesen tiszteletben kell tartani, amint azt mar a tizparancsolat is
tanitja. Az el6bbi tanitas szellemében azonban megallapithatjuk, hogy végszikség esetén nem
bln elvenni abbdl, amit masok nélkulézhetnek, hiszen az egyetemes hasznalati jog elébbre vald,
mint a tulajdonjog. Az utdlagos kartérités (,kompenzdlds”) kotelessége azonban ebben az esetben
is fonnall, hiszen a végszikség esete mar nem forog fenn. Ekkor vissza kell tériteni azt, amit a vég-
szUkségre vald tekintettel vettlink el. (Ez nemcsak élelem lehet, hanem pl. jarmU a menekdléshez.)
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Az anyagi javak létadottsagaihoz tartozik a tulajdonszerzés formdainak megemlitése. Ide tar-
tozik a gazdatlan javak lefoglaldsa (ilyen mar alig van, a természet egyaltalan nem ,kézpréda”); sa-
jat javaink szaporulata (ez lehet természetes vagy jogi: az utdbbira példa a kamat); a szerzédések
(vasarlas, ajandék, oroklés); a bérmunka (ez a leggyakoribb), valamint az elbirtoklas (johiszemd bir-
toklds a torvény szabta idén at).

Kotelességeink az anyagi javakkal kapcsolatban

Kotelezé annyi vagyont szerezniink, amennyi magunk és csalddunk emberhez mélto életének

biztositasahoz szUkséges.

Meg kell adnunk magunknak az élelmet (vétkezik a fukar és
a moho), a ruhazatot és a lakast (mindkettd akkor erkolcsos, ha
védi a testet, 6vja a szemérmet, és tarsadalmi megbecstlést sze-
rez), vagyis azt, amit egészséguiink, munkaerénk meguijitasa és az
emberek kdzott betdltott hivatasunk megkivan. De még a ,joléti
tdrsadalomban” sem szabad az étel, ital, divat, gyUjtészenvedély
rabjava valnunk. Elettinket alapvetéen nem iranyithatjak az anya-
gi javak, vo. lelki szegénység”.

Az adakozas a szeretet gyakorlasanak fontos maddja, még
ha nem is az egyeduli (vO. az ,irgalmassdg cselekedetei”). A mai
korban sok probléma mar csak tarsadalmi 6sszefogassal oldha-
td6 meg (elmaradott orszagok, elemi csapastél sujtott vidékek
megsegitése stb.). Az adakozas mértéke vagyonunk, illetéleg

jovedelmUnk nagysaga és a raszoruldk inségének fokatol fugg.
Moritz von Schwind: Tiringiai (Magyarorszagi) Szent Erzstbet A megvaldsitas modjaban, mint lattuk, egyarant szikség van

| K) — 0 ; Lo . ; . y g ;
(1855 k) — A réusacsoda tarsadalmi dsszefogasra és egyéni nagylelkliségre, leleményre.

Biinok a tulajdon ellen

Lopas (furtum): idegen tulajdon birtokba vétele titokban, ha a tulajdonos ésszerlen tiltakozhat-
nék. A katekizmus is megfogalmazza, hogy ,a hetedik parancsolat tiltja a lopdst, azaz mdsok javai-
nak a tulajdonos ésszerl akarata ellenére torténd eltulajdonitdsdt. Nincs szd lopdsrdl, ha a hozzdjdru-
las foltételezhetd, vagy ha a tiltakozds ellenkezik a jozan ésszel, vagy a javak egyetemes rendeltetésével”
(KEK, 2408).

Rablas (rapina): tulajdonsértés erészakkal. Erkolcsi megitélése azonos a lopdséval. Sulyosbitd
tényezd, hogy ez altaldban személyiségeben is megaldzza a megkarositottat.

Kartékonykodas (damnificatio): dncélt rongalds, pusztitds, rombolds. Ennek motivuma a
beteges pszichikai alkaton kivil csak a rosszindulati mentalitds lehet. Adott esetben satani lel-
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kUletre vallhat, vo. példaul a ,konkolyrol” sz6l6 példabeszédet
(Mt 13,24-30).

Sikkasztas: a lopas mindsitett formaja, intellektudlis bin, illet-
ve blncselekmény, Iényege a rabizott javak sajat célbol torténd
felhasznalasa. Ennek ma igen sok és valtozatos formaja van. Lop-
ni, sikkasztani vagy egyéb karokat okozni ma mar elektronikus
uton is lehet.

Csalds: az igazmondas és az igazsagossag erényét sérté bin,

kdrokozas hazugsaggal. Leginkabb adasvételi Ugyekben fordul
eld, azzal a szandékkal, hogy az eladd megkarositsa a vevot. Ide Az értelmetlen rongalas kovetkezményei
tartozik a mértékek meghamisitésa, a markavédjegyek jogtalan

hasznalata (értéktelen iparcikket értékesnek feltiintetni), de ilyen a potyautazas is.

Zsarolas: titok nyilvdnossagra hozataldval fenyegetézni, illetve igy pénzt vagy egyéb értéket
kicsikarni. Ez mindig bdn, a blnost fel kell jelenteni, az artatlanul hirbe kerlltet viszont nem szabad
bantani. Nem zsarolas viszont, ha fenyegetéssel ravesszik a blinost, hogy dnként téritse meg a kart.

A tulajdon elleni blindk sulyossaga a kdrokozds mértékétdl fligg. Jelentéktelen érték eltulajdoni-
tasais sulyos bulin lehet, ha az egy szegény embernek sulyos kart okoz. Nagy 6sszeg eltulajdonitasa
viszont akkor is sulyos bln, ha gazdag embertdl torténik.

A vagyon elleni blindk bocsanatéhoz sziikséges a kdrtérités (jovatétel, restitutio) is. Akik részt
vettek a karokozasban, azoknak részt kell vallalniuk a jovatételben is. Ez a jogos tulajdonosnak
vagy orokoseinek jar. Torténhet titokban is (a lopott targyat visszacsempészni a tulajdonosnak).
Kartérités jar nemcsak az elveszett joszagért, hanem a hianyabdl elszenvedett karért is. Példaul a
karbantartasi koltség levonhatd, de a visszakuldésé nem. Aki a tdrsadalomnak, illetve ismeretlen
egyénnek okozott kart (pl. pénzhamisitod, zsebtolvaj), adja a kartéritést jotékony vagy szent célra.

A tulajdonviszonyok és a Kozjo

Az Egyhaz tanitasaban alapveté fogalom a k6zjoé. Ez nem mas, mint gazdasagi, jogi, szellemi és
erkolcsi tényezdk 6sszessége. ,A k6zjon »a tdrsadalmi élet azon foltételeinek Gsszességét (kell érte-
ni), melyek mind a csoportoknak, mind az egyes tagoknak lehetévé teszik, hogy sajdt tékéletességliket
elériék«” (KEK, 1906). Az allamnak lehetévé kell tennie, hogy mindenki emberhez mélté életet
élhessen. Ez kotelessége, éppen az egyetemes hasznalati jog érvényesitésének nevében. A kdz-
hatalom feladata ugyanis nemcsak a magantevékenység zavartalan biztositasa, hanem a kozjo
tevékeny szolgalata is. (Nemcsak ,jogdllam’, hanem ,jéléti dllam”is.)

A szabdlyozas médja kétféle lehet:

Az dllam a legjelentdsebb vallalatokat koztulajdonba veheti, sét egyenesen kivanatos, hogy a
legfontosabb ,kulcsiparok” allami tulajdonban legyenek (vo. XI. Piusz: Quadragesimo anno kezdetU en-
ciklikdjat és a ll. Vatikani Zsinat tanitasat, Gadium et spes, 71). Ezzel megakadalyozhato, hogy bizonyos
tékés korok sajat érdekeik miatt manipulalhassak az allamot.
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Az dllam kényszeritheti a
maganosokat feleslegik szoci-
alis felhasznalasara adézassal
is. Az addérendszer akkor jo, ha
lehetévé teszi a vallalkozd ha-
szonhoz jutadsat, de elég pénzt
szed be az allam ,mUkodtetésé-
re” és a szocialis célok megva-

A vasiitnak példaul régen is €5 ma is az a feladata, hogy mindenki javat szolglia |Ositasara.

2

2

,Ak6zj6 mindenki életét érinti.
Mindenki részérél okossdgot igényel, de még inkdbb azok részérdl, akik a tekintély hivataldt gyakoroljdk.
Hdrom lényeges elemet foglal magdban. (...) Mindenekeldtt foltételezi a személynek mint ilyennek tisz-
teletét. (...) Mdsodszor a kozjo igényli kozdsségének szocidlis jolétét, gyarapodasdt. (...) Végll a kdzjo
magdban foglalja a békét, vagyis az igazsdqgos rend dllanddsdgdt és biztonsdgdt” (KEK, 1906—1909).
Minden embernek joga van tehat a keresé munkdhoz és az igazsdgos munkabérhez. Ez utobbi
- az Egyhaz tanitasa szerint — nem a munka ,dra’, amelyet a kinalat és kereslet szab meg, hanem a
munkateljesitmény ellenértéke. Ez biztositja ugyanis a megélhetését, miivelédési lehetbségét és
csaladi kotelezettségeinek teljesitését. Ennek konkrét szabalyozasa az éllam feladata. Ha nem si-
kerUl ezt megvalodsitani, akkor kell ,szocidlis hdlét” biztositani azok szamara, akik munkajukbol nem
tudnak megélni (pl. munkanélkdli segély).
A szocidlis kérdés kiemelt szerepet kapott az elmult tébb mint szaz év papai megnyilatkoza-
saiban. A kozjé kérdését részletesen és aktualizélva targyalja a Magyar Katolikus Plspoki Kar 1996-
ban kiadott korlevele, amelynek cime: Igazsdgosabb és testvériesebb vildgot!

KERDESEK

1. Mit mond a Szentiras az anyagi javakrol?

2. Mire valdk az anyagi javak?

3. Hogyan kell banni az anyagi javakkal? Hogyan valdsul ez meg a sajat életedben?
4. Milyen médon kdvethetink el blint az anyagi javak ellen?

FELADATOK

1. Keress olyan szentirdsi helyeket, amelyek kifejezetten a kapzsisag veszélyeirdl szélnak, illet-
ve példabeszédeket, ahol az anyagi javakkal kapcsolatban érvényesul Isten irgalmassagal

2. Sorolj fel olyan torténelmi tragédidkat, amelyeknek az oka a kapzsisag volt!

3. Nézz utana, mely papai megnyilatkozasok szélnak a szocialis kérdésrdl!

4. Prébald megfogalmazni, milyen alapvetd kilonbség van a papai enciklikdk szemléletmdéd-
ja és a,vildg fiainak” nézetei kozott!



31. A szellemi értékexk az ember életében

A szellemi értékex

A szellemi értékek vildga éppugy egymasra utalja az embereket, mint az anyagvildg. Az anyagi
javak és a szellemi értékek megkilonbodztetése nem feltétlenll szerencsés, hiszen ezek nem
valaszthatok el egymastol. Egyrészt az anyagi javaknak is van személyes jelentésuk (egy falat ke-
nyér nemcsak az éhséget csillapitja, hanem arra is emlékeztet,
hogy kdzdsségbe tartozunk), masrészt az Ugynevezett szellemi
javak sem valaszthatok el az anyagi vonatkozasoktol (hiszen a
tudomany vagy a muvészet mlveléséhez anyagi feltételekre is
szUkség van). Szeretetlinket sem csak az anyagi javakkal kapcso-
latban kell megmutatni egymas irant, mert a szellemi értékek
is erre valok. De a blntél megsebzett emberi [étben a szellemi

értékek vildga éppugy magaban rejti a jo lehetéségét, mint a
rossz kockazatat. Pierce és Marie Curie a laboratoriumban — Parizs, 1398

A sz6, a tudas arra valo, hogy hasznaljunk vele, de rosszra
is hasznalhaté. Nemcsak kenyérre éhezink, és nemcsak 6kolcsa-
passal lehet fajdalmat okoznivagy sebezni, hanem szavakkal, sét
azok hidnyaval is. A sz6 egyarant lehet igazmondas és hazugsag.
A ,tudds hatalom”. A hatalom azonban, amelyet a tudomany
az emberiség kezében egyre nagyobbra novel, kétéld: jora és
rosszra is fordithatd, ez megsokszorozza felel¢sségtinket. Gon-
doljunk csak az atomra: lehet békés atomenergiaként hasznalni,

de atombombaként is! (NB. Sok diktator tudatosan élt azokkal a
manipuldcids lehetéségekkel, amelyeket a pszicholdgiai isme-  Gutenberg Biblia (V. szazad) — Az elsé nyomtatott Biblia egy
retek adta k.) példanya a washingtoni Library of Congress-ben

A szellemi értékekrdl beszéllnk a kulturaval és a tudomannyal kapcsolatban is.

Az igazsag az emberi élet alapértéke. Igénylnk, hogy megismerjlik, kotelességtink keres-
ni, kimondani, védeni. Szent P4l a megvaltashoz kapcsolja az igazmondas parancsat: ,Oltsétek
magatokra az Uj embert, aki az Isten szerint igazsdgossdgban és az igazsdg szentségében alkotott te-
remtmény. Hagyjdtok el tehdt a hazudozdst, beszélien mindenki 8szintén embertdrsdval, hiszen tagjai
vagyunk egymdsnak” (Ef 4,24-25). A szeretet sem folyamodhat hazugsaghoz, de azt is figyelembe
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A szellemi értékek sokfelék lehetnek

Az Sszinteség

kell venni, hogy nem mindegy, mikor és hogyan mondunk ki
valamilyen igazsagot. Jézus megalkuvas nélkdl vallalta az igaz-
sagot, de a gydngédségre és tapintatra is fonséges példat adott
(vo. Jn 8,7-9).

Az emberi kapcsolatokban az egyik legfontosabb életérték a
bizalom. A bizalom (lat. fides, fidelitas): a remény alapja, hit a ma-
sik fél jéindulatdban. Akiben bizunk, arrol szilardan hisszik, hogy
kész és tud is rajtunk segiteni, foltart gyengeséglnkkel nem fog
visszaélni. Enélkul emberi életrél beszélni nem lehet. A bizalom-
hoz kapcsolddnak a kdvetkezd erkolcsi témak.

Az 6szinteség (veracitas): az igazsagnak megfeleld beszéd vagy magatartas. Ez nemcsak alapja

a kélcsonos bizalomnak, hanem elvalaszthatatlan kapcsolatban van az igazsdgossaggal és a sze-

retettel.

A sdtén, a hazugsag atyja — A strasbourgi katedralis kapujanak részlete

A hazugsag (mendacium): a megtévesz-
tés szandékaval valo beszéd vagy magatartas.
Tobb faja van.

Az &szintétlenség leggyakoribb formaja a
hazug beszéd: megtévesztés szavakkal. Sulyos
formdja a féligazsdg, azaz némi igazsag beleke-
verésével meggy6zébbé tenni egy hazugsagot.
Jézus is ez ellen tiltakozott a legszenvedélyeseb-
ben (vo. Mt 11,19).

Szintén erkolcstelen magatartas a tettekkel
valé hazugsag (képmutatds, szinlelés). Kiemel-
ten sulyos annak a blne, aki képmutatd modon
kettds életet él (élethazugsdg).

Az 8szinteség elleni bln tovabba, ha vala-
ki elhallgat valamit az illetékesek eldl. llyen
bln lehet példaul a gyerek ,hallgatdsa’, eset-
leg mellébeszélése a szildvel vagy a tanarral
szemben. £z tulajdonképpen hallgatassal tor-

ténd hazugsag. Az 6szintétlenség felsorolt formai romboljak az emberek kozotti bizalmat

(vO. Ef 4,25-32). De az is vét a bizalom ellen, aki a kdrnyezetét az 6t megilletd ismeretekben dl-

landdan bizonytalansdgban tartja. A hazugsag targyi szempontbol annyiban sulyos, amennyiben

sulyos kart okoz. A bizalmatlansag légkorének terjesztése art az emberi kapcsolatoknak, a szerete-

tet és a magatol értédé radhagyatkozdst a gyanakvds szellemével cseréli fel.
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Mivel a kommunikacio az igazsagossag értékkorébe tartozik, korszerii erkdlcstani kérdés az
Oszinteség dilemmaja. Az emberi életben ugyanis adodhatnak olyan helyzetek, hogy igazmon-
dasunk sulyos és jogtalan kart idézne eld, kitérd valaszt adni pedig lehetetlen (vO. a naci és a
kommunista diktaturdk ,nyomozdsai” esetében). Mi itt a teendd?

A hagyomanyos erkolcsteoldgia, koztlik a kozépkor és az Ujkor moralistai kieszelték az okos fél-
revezetés formait (restrictio mentalis), lehetéleg vigyazva arra, hogy ez ne kifejezett hazugsaggal
torténjék. Azt tanitottak, hogy nem bun olyan kifejezést hasznalni, ami 6nmagaban véve igaz, de
megtéveszti a jogtalan kérdezdt. Ezt az elméletet ma mar meghaladottnak tarthatjuk. Ez amolyan
,kiskapu” volna, rdadasul nem is mindig alkalmazhaté, mert ha Ugyesen teszik fel a kérdést, akkor
lehetetlen kitérd valaszt adni.

Tobb mai erkodlcsteoldgus jobban érvényre akarja juttatni az igazsagossag és a szeretet
szempontjat (példdul B. Haring, M. Brunec, A. van Kol). Nem a beszéd, hanem a kommunikacié
helyességét tartjak fontosnak, éppen a Szentiras szellemében, hiszen az igazlelkliségnek is az em-
ber javat kell szolgalnia.

Minden embernek annyi informativ ismerethez van joga, amely nem sérti az igazsagossa-
gon alapul6é emberszeretetet.

Az 6szinteség erénye tehat nem mas, mint az igazsagossagnak és a szeretetnek érvényre
juttatasa szavakkal és viselkedéssel.

A megtévesztés (torténjék szoval vagy cselekedettel) megengedhetéségének kritériuma
tehat az, hogy akiknek az irdnydban torténik, azok az igazsagossag nevében ésszerien tiltakoz-
hatnanak-e vagy sem. Sulyos helyzetben tehat nem szamit hazugsagnak a verbalis ,igazmon-
dds” megsértése. Ez a helyzet hasonlit a végsziikségben val6 ,lopds” és az 6nvédelembdl
torténd ,emberélés” esetéhez.

A kommunikacioé erkolcstananak Iényegét talan igy lehetne 6sszefoglalni: , Amikor valakivel
beszéliink, tudatunkban kell lennie, hogy a szeretet forog kockdn. Az ember, aki szeretetben él, tud erre
lgyelni, miel6tt beszédre nyitnd a szdjdt. (...) Hiba volna megfontolds nélkil beszélni, s taldn még na-
gyobb hiba volna magunkba temetkezni, hiszen a kommunikdcié 6nmagdban ajdndék, ha a szeretet
szellemében torténik” (Enrico Chiavacci).

A bizalommal Kapcsolatos egyéb értékex

A titoktartas (discretio) nagyon fontos a kozdsségi életben.
Kotelesek vagyunk az olyan ismereteket megdrizni, azaz nyilva-
nossagra nem hozni, amely masnak kart okoz, hacsak nagyobb
érték nem kivanja. A gyénasi titok abszolut titok, kdzvetlen
megszegését az Egyhaz a legszigorubban bunteti, hiszen a hi-
vek lelki javanal nincs nagyobb érték (vo. CIC, 1388. kanon).

A titoktartds elleni bln a flirkészés, a besugas és a titok

kibeszélése. Ezek éppugy romboljak a bizalmat, mint a ha-
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zugsag. A kdzjo érdekében azonban a blnodzé hatésagoknal torténd feljelentése (denuntiatio)
kotelesség lehet.

A hliség (fidelitas): erkolcsi erény, a kitartas tarserénye, mely készségessé tesz arra, hogy minden
kortlmények kozott megmaradjunk a joban. A hilség elsésorban a legfébb érték, Isten, majd a
haza, a személy (hazassaqg), a hivatas, feladat vagy mas érték irdnt kdtelez ragaszkodasra. A bizalom
erkdlcstananak része, az igéret megtartasara kotelez akkor is, ha késébb ugy is gondolnank, hogy
igéretlink nem volt eléggé atgondolt.

A huség elleni biinok is romboljdk a bizalmat: ilyen a szészegés és a hiitlenség (cserbenhagy-
ni valakit, aki okkal bizik benntnk). De rombolja a bizalmat az is, aki kétértelm( beszédével vagy
magatartasaval kornyezetét allando bizonytalansagban tartja.

Roviden ki kell térni a témegkommunikacidra. A kommunikacié erkolcstandnak fokozott fi-
gyelmet kell forditania erre a terlletre, a ndvekvd lehetdségek, és kilondsen az azzal megszapo-
rodo veszélyek miatt. A tdmegkommunikacio mindig valamilyen médiumon keresztll torténik.
Jellemzdje, hogy szervezett, intézményesilt és tomeges formaban zajlik. Az Gzenet a nagykdzon-
ségnek szol, amely heterogén, a kibocsato térben és idében tavol lehet a befogadoktél. Altalaban
egyiranyu, azaz nem nyujt lehetdséget a kdzvetlen visszacsatoldsra, Uzenetei visszakereshetdek.
Klasszikus eszkdzei a sajto, radio, televizio. A XX-XXI. szazad robbandsszer( fejlédést hozott a to-
megkommunikacios eszkozokben. Az internet (eredete: internetwork) globalis szamitdgépes ha-
|6zatok haldzata; egy olyan rendszer, mely szoveg, hang és kép segitségével konnyl és hatékony
kommunikaciot tesz lehetévé (felhasznalasi terlletei pl. a World Wide Web [www] vagy vildghdilo;
e-mail, fdjlmegosztds). Megjelenésével a tdomegkommunikacio lényegesen megvaltozott. Egyrészt
kiterjedése mar valdban az egész vilagot atfogja, masrészt a személyek kozotti és a tdmegkom-
munikacio kozti hatarokat egyre jobban elmossa (pl. internetes csevegé-oldalak). Az emberek éle-
tében ezek nagyobb szerephez jutnak, hiszen kdnnyen elérheték. Miért is fontos ez? A média to-
megekre gyakorolt hatdsa ennek kovetkeztében jelentésen megndtt, s ezzel a hatalma is, mivel
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robbandsszer( fejlédése miatt a kozvélemény
formaldéinak erkolcsi feleldssége hihetetlendl
megndtt (vo. a ll. Vatikani Zsinat nyilatkozataval:
Inter mirifica, 4). Ez azonban a sajat feleldsségtin-
ket nemhogy nem csokkenti, hanem /ényegesen
noveli. Ma még inkabb igaz, hogy mindenkinek
jol meg kell gondolnia, hogy mit hallgat vagy
néz meg, kinek a tanacsara hallgat, példdjara



figyel, és hogy ne hagyja, hogy az informacio6zon, a reklam, amely a kivancsisagot mindig Ujabb és
Ujabb érdekességekkel igyekszik lekotni, tudat alatt hasson ra vagy akar észrevétlentl is manipulal-
ja. Az 6nallé gondolkodas és lelkiismereti allasfoglalas mindenkinek személyes felel6ssége.

,Mindebbdl elsésorban nem elriaszté figyelmeztetést kell kiolvasnunk. Folemeld tudat, hogy a lelki-
ismeret vildgossdga kbzlgy. Az egymdsért valo felel6sség teher ugyan, de tartdst ad, mint a kétéltdn-

cosnak a sulyzoi (vé. Ddn 12,3, Mt 18,20)” (Jelenits Istvan).

A becsilet

A becslilet (honestas):
1. A vildgi sz6haszndlatban: egy adott tarsadalom erkolcsi eszményének megfeleld magatar-
tas, s az ezt korulvevd tisztelet. Relativ érték, ami a kornak, a kultdranak, sét a gazdasagi hely-
zetnek is figgvénye.
2. AzEgyhdz tanitdsdban: belsé min&ség, erkolcsi erény, mely arra tesz képessé, hogy az ember
a megismert és befogadott igazsdghoz hliséges maradjon; a jellem gydkere. Ezen utdbbinak
két eleme van: az egyéni tiszteletreméltosdg bennlnk és a megbecstilés masokban irantunk.
A Szentiras nagyra becsuli az ember méltdsagat, hiszen mindennél tokéletesebb teremtmény
(V0. Zsolt 8,6), akinek hivatasa, hogy Krisztus dicséségében részesiljon (vo. 2Tessz 2,14).

A becsilet nélkilozhetetlen a kozosségi életben is. Az egymas irdnt érzett megbecstlés nélkul
semmiféle emberi kapcsolat nem képzelhetd el. A megbecsilés természetesen az egyént is segiti
a jo megtételében és a rossz kertlésében.

Masok becsiilete
Az ember kozosségi 1étébdl kdvetkezik, hogy fontos kdtelességeink vannak masok becsuletével
kapcsolatban.

Torekedni kell masok megértésére és meg-
becstlésére. Ok nélkul nem feltételezhetlnk
rosszat, de ezzel megfér a szikséges dvatossag.
Torekednink kell az 6sztonos ellenszenv lekdz-
désére, és ovnunk kell az elhunytak becsuletét
is. A megbecsulést ki is kell fejezni: tisztelettel,
udvariassaggal és legféképp masok komolyan
vételével.

A szekularizalt vilagban kiemelt figyelmet ér-
demel a masok becsulete elleni blindk kérdése.
Kalonosen égetd ez a média vildgéban, de a ma-

gdnéletben is sok kihivds éri a keresztény embert.
A belsé blinok kozé tartozik az alaptalan — Amint a tollpinéket sem lehet maradéxtalanul sszegyliteni, tgy a helytelendl kimondott

gyanakvds (rosszat feltételezni) és a vakmerd ité- szavaink kovetkezményeit sem lehet teljesen jovatenni
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let (rosszat biztosra venni, vo. Jak 4,12); a vallasi, faji vagy etnikai eléitélet; és a kdrorém, azaz orulni
mas erkolcsi botlasan vagy szerencsétlenségén.

A kiilsé blinok kozé tartozik a megszaélds: mas blinét ok nélkul kibeszélni; a rdgalmazds: masrol
hamisan rosszat allitani, ez akkor is bUn, ha feltételes médban torténik (,Azt beszélik rdla, hogy...”);
a gyaldzkodds, becsUletsértés: ez hasonlit a ragalmazashoz, de itt szemtdl-szembe torténik; a rossz-
indulatd gunyolddds: masokat igazsagtalanul nevetségessé tenni, esetleg éppen hatalmi pozicio-
bol; valamint az intrika: emberek 6sszeveszitése, egymas ellen uszitasa az elébbi blindk segitsé-
gével. A keresztény embernek nagyon kell figyelni arra, hogy ami a ,vildg fiai” szerint drtalmatlan
loditasnak latszik, az masnak sulyos kart okozhat.

A becsllet elleni blindk esetében is kotelezd a jovatétel, azaz a jo hir és a becsiilet helyreal-
litdsa. Ez néha teljesen mar nem is lehetséges a hirek terjedése miatt. A becsulet helyreallitasanak
azok elétt kell torténnie, akik el6tt a becstlet megsértése tortént.

A rdgalmat vissza kell vonni. A gyalazkodasért, a gunyolddasért és az intrikdért sajnalkozast kell
kifejezni és bocsanatot kell kérni. A megszolast nem lehet céfolni, de egyéb nyilatkozatokkal ellen-
sulyozni kell. A jovatétel kotelezettsége itt is annal sulyosabb, minél nagyobb kart okozott a becsu-
let megsértése.

Kotelességeink sajat becsiletiink terén
Becsuletink nem alapulhat képmutatdson. Kotelességlnk olyan tulajdonsdgokat kialakitani, ame-
lyeket masok megbecstlhetnek. Torekedntink kell tehdt annyi megbecsiilésre, amennyi hivata-
sunk érdekében feltétlentl sziikséges. Akit nem vesznek komolyan, az keveset tud hasznalni.
— Bln azonban mindenaron vagy éppen blinds moédon hajhaszni a megbecsulést, féleg ha az mas
ember karara torténik (pl. becsmérléssel).

Példdnk itt is Jézus, aki tiltakozott az ellen, hogy arcul Ussék (vo. Jn 18,19-23), de Ugyének igazo-
lasat végsd soron Istenre bizta, nemcsak a kinhalalt vallalta, hanem a gyalazatot is.

KERDESEK

1. Mit jelent az 8szinteség és miért fontos az ember életében? Te kihez vagy igazan §szinte?

2. Megkisértett-e téged is, hogy az anyagi javakat fontosabbnak tartsd a szellemi értékeknél?
Ha igen, akkor hogyan probaltal kiizdeni ellene?

3. Milyen mdsorokat kedvelsz a tévében? Mi az &szinte véleményed roluk?

FELADAT
Volt olyan dilemmahelyzet az életedben, amikor a becstleted harcolt a pillanatnyi érdekeid-
del szemben? Ha igen, akkor hogyan oldottad meg azt? Ne enged] a kisértésnek!



3%. A kultira és a tudomany

A kultira, a tudomany és a miivészet

I,n’" A

=14

A kultura jelentéségét a Il. Vatikani Zsinat is hangsulyozza: ,Az emberi személy jellegzetes vondsa,

hogy csak a kultdra dital, azaz a természet javainak tovdbbfejlesztése dital juthat el az igazi és teljes em-

berségre” (Gaudium et spes, 53).

A kultlra (a lat. colo, [cultum] ,foldet mUvel”
igébdl): a nyersanyagban lehetéségként rejld
értékek létrehozdsa emberi cselekedetek altal;
a nyersanyag, a munka és a kimunkalt értékek
egylttese. Lényege, hogy az ember minden
tertleten kibontakoztatja képességeit a vilag
jobba tételére. Ennek egy része a civilizacio,
amely a vilag technikai tokéletesitését is jelenti.

A keresztény embernek ezen a téren is nagy
a felel6ssége: egyrészt sajat képességeinek
kibontakoztatdsaban, masrészt abban, hogy ez-
zel masok szolgalatara szentelje Snmagat.

A Zsinat hangsulyozza a tudomanyok mu-
velésének fontossagat. Kiemeli a természet-

A Magyar Nemzeti Mizeum épilete Budapesten — Alapitdja Széchényi Ferenc

tudomanyok jelentéségét, de figyelmeztet a beszUkilés veszélyére is (vo. Gaudium et spes, 57).

A szépség értékét is hangsulyozzak a mai teoldgusok. Nagy tehat a muvészek feleléssége,

Jhiszen valamilyen mddon Isten végtelen tokéletességét tolmdcsoljdk” (XII. Piusz). A szakralis maveé-

szetnek tehat kiemelked& szerepe van. ,A szakrdlis mdvészet akkor igaz és szép, amikor megfelel

sajdtos hivatdsdnak: a hitben és az imdddsban, folidézi és dicséiti Isten transzcendens misztériumdt;

az lgazsdg és Szeretet nagyszer( szépségét, mely megjelent Krisztusban, aki »dicséségének kisugdrzdsa

és lényegének képmdsa« (Zsid 1,3), akiben »benne lakik testi formdban az istenség egész teljessége«

(Kol 2,9); a Boldogsdgos SzUiz Mdridban és az angyalokban és a szentekben tlikroz6dd lelki szépséget.

A hiteles szakrdlis mdvészet elvezeti az embert a Teremtd és Megvdltd, Szent és Megszenteld Isten imd-

ddsdra és szeretetére és azimddsdgra” (KEK, 2502).

A mUvészek feleléssége abban all, hogy eszkoziik van az emberek meggy6zésére, s ezt a le-

het&séget jora és rosszra is hasznalhatjak.
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Az »Isten képmasara teremtett ember« miialkotasainak szépsége révén is kifejezés-
re juttatja a Teremtd Istenhez fliz6d6 kapcsolatanak igazsagat. A miivészet ugyanis
sajatosan emberi kifejezési forma; az életsziikségletek kielégitésére valé torekvésen
tul, ami minden él6lény k6zos adata, az ember belsé gazdagsaganak érdek nélkiili
tulcsordulasa. Mint a Teremt6 altal ajandékozott tehetség és az emberi eréfeszités
gyumolcse, a miivészet a gyakorlati bolcsesség egy formaja, mely 6sszekapcsolja a
megismerést és azt a torekvést, hogy a valésag egy igazsagat lathaté vagy hallhaté
formaban fejezze ki. igy a miivészet, amennyiben a dolgok igazsagabdl és szereteté-
bdl merit inspiracidkat, bizonyos hasonlésagot hordoz Isten teremt6 tevékenységé-
vel. Mint barmely mas emberi tevékenység, a miivészet sem teljesen 6ncéli, hanem
az ember végsod céljara irdnyul és téle nyeri nemességét” (KEK, 2501).

A jaték és a sport

JHuizinga a kultdra gyokerét a jatékban Idtja. A jaték kilon vildgot alkot. Szabdlyai és elSirdsai ideigle-
nesen hatdlyon kivil helyezik a »komoly vildg« szabdlyait és térvényeit. E kilon vildg (...) felfiggeszti
a hétkéznapi élet iddstruktardjat. (...) Aki jatszik, kilép az idébdl, s mdsik id6be lép dt” (Nyiri Tamas).
A jaték tehat sajatosan emberi tevékenység, amely kiemeli az embert a megszokott vilag struktu-

= R & 3ibol. Célja az 6romszerzés és az emberi kapcsolatok elmé-
lyitése. Ebbdl fakad erkdlcsi megitélése is. Nem valhat példaul
szenvedéllyé, hiszen akkor mar nem apolja, hanem rombolja az
emberi kapcsolatokat. Szalézi Szent Ferenc irja: A jdték (...) akkor
engedhetd meg, ha célja a fellidiilés, de ebben az esetben se tartson
kimertilésig, (...) nehogy szinte mdsodik foglalkozdsunkkd valjék”
(Filotea, XXXIV).

A sport korunkban mar tébb mint egyszer( testedzés.
A sportold a teljesitményekben dnmagat fejleszti, de ezzel ma-
soknak is dromet szerez (pl. a nemzet dicséségét noveli az olim-
piai jatékokon). BUn az egészségre karos, vagy az alantas 6szto-
noket felszabaditd magatartas. Ma sajnos aggasztd mértékben
elterjedt a teljesitményndveld szerek, a dopping haszndlata.
Ez tisztességtelen eljards, és egészségugyi kockazatokkal is jar.
A tudomanyos ismeretek fejlédésével folyamatosan valtoznak
a doppingolds formdi, eljdrdsai egyre kifinomultabbak lesznek
(géndopping, vérdopping). Két fébb kovetkezménye, hogy az
olyan személy, aki doppingol, egyrészt szégyent hoz magara,

a csaladjara és a hazdjara (ez rossz a személynek), masrészt be-
csapja sporttarsait, és ezzel megfosztja a ,tiszta versenyzéket” az
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egyenld esély lehetdségétdl, hogy sikeresek legyenek. Igen fontos tehat, hogy a doppingellenérzés

|épést tartson az egyre fejlédé technikaval.

A sportrendezvények segithetik a kilonb6zé nemzetiségl emberek kozt a testvéri kapcso-

latok létrehozdsat (vo. Gaudium et spes, 61). Blinds az olyan magatartas (pl. a rendezdk vagy a

szurkolok részérdl), amely ennek éppen az ellenkezéjét idézi eld. Sajnos, korunkban a versenysport

szamos esetben a vandalizmus terepévé valt.

A munka ¢és a pihenés

A munka az ember fizikai és szellemi képességeinek felhasznalasa értékek létrehozasara.

Alapvetéen fontos a kultdra és a civilizacio szempontjabdl. Ezzel az ember dGnmagat fejleszti, els-

segiti a kozosség javat és Isten terveit valdsitja meg a vilagban. A bln kovetkeztében azonban

a munka sokszor robotta valhat és sulyos tarsadalmi igazsag-
talansagok forrasa lehet. Gyakori jelenség, hogy a munka druvad
sildnyul, megaldzva a megélhetésért kiizdd raszorulokat.

A munka értékét mutatja Jézus példaja, aki ebben az 6sz-
szekuszalt helyzetben vette a kezébe ,az dcs fiaként” Jozsef szer-
szamait. Szent Pal — mikdzben személyes példat is adott kétkezi
munkdra — Jézusra hivatkozva fogalmazza meg hires mondatat:
,Aki nem akar dolgozni, ne is egyék.” (2Tessz 3,10). Minden embe-
ri munkahoz hozzatartozik mind a szellemi teljesitmény, mind
a testi eréfeszités. Ezek ardnya kulonbodzd, de a didk, a tanar, az
utcasepré meg a tudos (sorolhatnank tovabb) munkaja egyarant
nélkulozhetetlen az emberiség szamara. A keresztény ember fel-
adata tehat a lelkiismeretes munka, de egyuttal a munka ,hu-
manizdldsa”is. A keresztény ember tudja, hogy nem csak kény-
telen dolgozni. ,Bdrmit tesztek, lélekkel tegyétek, az Urnak teszitek!”
(Kol 3,23).

A munka nem toltheti be egész életiinket, és a technika fej-
|6dése folytan egyre révidebb ideig tartdé munka aran megter-
melhetjik azt, amivel a tarsadalomnak tartozunk. Szabadidére
egyébként szikséguink is van, nemcsak ,regenerdlédds” céljabdl,
hanem azért is, hogy emberségink be ne sz(kuljon.

SrentJozsef szobra a Bad Wildbad -i Szent Bonifac-templomban

A szabadidd felhasznalasa felel¢sségteljes feladat. Sokszor nagyobb leleményre van sztkségunk,

mint a pontosan behatarolt munka elvégzésében.

A szabadidd felhasznaldséanak egyik médja a szérakozas, amely azonban nem az egyetlen le-

hetdéség, még ha Uzleti érdekbdél ennek ma igen nagy a kinalata. Szintén fontos lehetdség az 6n-

miivelés, hiszen ilyenkor tudjuk ,utolérni énmagunkat”. Ide tartozik az idegen tajak felkeresése

és az emberi kapcsolatok kialakitasa, fenntartasa (mindketté Uj ismereteket és élményeket ad).
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KERDESEK
1. Hogyan valosul meg életedben a munka? Az esetleges nehézségek idején hogyan proba-

A szabadidd felhaszndlasdban fontos még a
masok szolgalata és az imadsag, hiszen ilyen-
kor jobban van rd idd”.

A szabadidd helyes felhaszndldsa tehat
munkankra is visszaragyog (vo. Gaudium et
spes, 61). Eletiink tehat a tarsadalmilag szaba-
lyozott munka és a személyes lelkiismerettdl
alakitott szabadidé egymast valtd szakaszaiban
egyarant a felebardti szeretetben taldlja meg
értelmét. [gy lesz egészen Istené.

lod megoldani, hogy a munka ne valjék robotta?

2. Milyen szabadid&s tevékenységeid vannak?

FELADAT

Tervezz meg egy plébaniai kozdsségi napot, példaul egy kirdndulast!
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39. A keresziény ember felelossége

a nemzefi e\Kbte\ezeﬁség €5 a Kozelet teren

A tarsadalom és a csalad

Az emberi élet kozosségi jellegét ma kilondsen hangsulyozza az Egyhaz. ,Az emberi személynek

sztiksége van a tdrsas életre. Ez az ember szamdra nem valami rdadds, hanem természetének kovetel-

ménye” (KEK, 1879). A tarsadalom azon személyek egylttese, akiket szervezett formaban 6ssze-

kot az egységnek olyan alapelve, amely az egyedek felett all.
Az Egyhaz tanitasanak fontos része a kdlcsdnos kisegités (szubszi-
diaritds) elve. Eszerint ,egy magasabb szintd kbzosség ne avatkoz-
zék be egy alacsonyabb szintl kézosség életébe, és ne fossza meg
illetékességétdl, hanem sziikség esetén tdmogassa, és segitse abban,
hogy dsszehangolja tevékenységét mds tdrsadalmat alkoto ténye-
z6kkel a kozjo érdekében” (XI. Piusz: Quadragesimo anno).

A csaladok és a csaladi életet Osszetartd értékek ma kilono-
sen az egész tarsadalom védelmére szorulnak. Igen nagy te-
hat a feleldsséglink ezen a téren, nemcsak magunkért, hanem
kornyezetiink, sét a kozélet tisztasagaért is. Szavunknak, visel-
kedéslinknek messzire haté sulya van. Masfeldl viszont a nehéz-
ségek kozott is szépen és gazdagon kibontakozo csaladi élet a
tarsadalom és az Egyhaz életére hat jotékonyan. A II. Vatikani
Zsinat kulon hangsulyozza, hogy a keresztény csaldd ma apos-
toli feladatot tolt be az emberek kozott (vo. Apostolicam actuo-
sitatem, 11).

A nemzet

K. Piusz papa

A csalad dnmagaban életképtelen; az ember kozdsségi igényét csak akkor elégitheti ki, ha na-

gyobb kozosségekbe éplil.

Ezek kozul kozvetlenll, egy nagyobb csaldd természetességével a nemzet veszi kortl az em-

bert. A nemzet tagjait a vérségi koteléken tul a k6zos nyelv, a kozos muveltség, a torténelmi

hagyomanyok, a kozos haza, a tobbé-kevésbé kozos életforma kapcsolja 6ssze. Az emberi sze-
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mélyiség kibontakozdsa szempontjdbdl a nemzetnek igen nagy
jelentésége van. Erthetd tehat, hogy munkas életlink ,termésé-
nek” kozvetlen haszonélvezdje is tobbnyire a nemzet, amelynek
gyermekei vagyunk.

A nemzet természetesen erkolcsi érték hordozdja is (,ember-
Ovo és emberneveld kdzdsség” — mondja lllyés Gyula). Ezt Isten vi-
ldgosan megmutatta azzal, hogy az 6szovetségben egy nemze-
tet valasztott ki Udvozité tervének szolgalatara. Jézus is ennek a
nemzetnek hlséges tagjaként nevelkedett és élt, igaz szeretettel
fordult hozza, és konnyek kdzt jovenddlte meg nemzeti 6nallo-
saganak pusztulasat.

Az Egyhaz a plnkosdi Lélektdl vezetve minden nemzethez
sajat ,nyelvén” igyekszik szolni. A II. Vatikani Zsinat a liturgidban
is, @ missziés munkadban is strgeti a nemzeti nyelv, mivelt-

ség és hagyomany tiszteletét (Sacrosanctum Concilium, 36—40;
Barabds Miklbs: Széchenyi lstvan grof (1848) Ad gentes, 22-25; Orientalium ecclesiarum, 5). Mindez nem takti-
kai meggondolasbdl tortént.

A hazaszeretet hiségre, tiszteletre kotelez az irdnt a nemzet irant, amely emberré nevelt.
De képességeink kibontakoztatasara, tervszer( kdzhasznu gyimalcsdztetésére is.

A nemzeti érzés blinds tulhajtdsa a nacionalizmus, eltorzuldsa a faji gyUlolet. ,A nacionalis-
ta jogot sért (mds népekét, 6nzé elényért); a patridta jogot véd (voltaképpen nem is a maga népéét,
hanem az Emberét, az Emberiségét)” — irja megint lllyés Gyula. A nacionalizmus is, a faji gyUlolet
is mélységesen ellenkezik nemcsak a keresztény felebarati szeretet egyetemességével, hanem a
hazaszeretet igazi tartalmadval is. A hazaszeretet ellen is lehet per excessum és per defectum vét-
kezni.

Az allam

A nemzet természetes, az dllam szervezett k6z6sség, hatarai nem mindig esnek egybe a nemzet
hataraival (Jézus kordban példaul Izrael egy kozmopolita vildgbirodalom sok nemzetet 6sszefogd
politikai kozosségének tagjava lett). A fejlédés jelenlegi fokdn az dllam igen fontos szerepet tolt
be az emberiség életében (vo. Gaudium et spes, 74-75). Alapvetd tevékenysége a kdzjo szolgala-
ta. Az allam legfontosabb feladatai: a jogrend kialakitasa és védelme; a gazdasagi élet megszer-
vezése, az emberhez méltd megélhetés és szabadsag feltételeinek mind hatékonyabb biztositasa;
valamint a kozmuvelédés szolgalata.

Az dllam torténelmi alakulat, szervezettsége koronként vaéltozik. A kereszténységnek nincs
ordkre érvényes, eszményi allammodellje. Jézus példaja és az Ujszdvetség egyértelmden tisz-
tdzza, hogy a keresztény embernek j6 dllampolgarnak kell lennie. Az allami torvények ,nemcsak
a megtorlds, hanem a lelkiismeret miatt is” kotelezdk (vo. Rom 13,4). Meg kell fizetni a jogos adot
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(vo. Mk 12,13-17), vallalni kell a kotelezd sze-
mélyi szolgalatokat, példaul a honvédelmi ko-
telezettséget, vagy annak alternativ formait.

Blinos dolog volna, ha valaki ingyen akar-
na haszonélvezdje lenni az dllam biztositot-
ta kozrendnek, de akkor is, ha az allampolgari
hlséget Osszetévesztené a szolgalelkdséggel.
A nagykoru ember akkor jo allampolgar,
ha lehetdségei szerint mindent megtesz azért,
hogy az allam életében az igazsdgossag, a jog
és a szabadsag kovetelményei érvényre jussa-
nak. Ez vonatkozik mind a kozéleti, mind a po-
litikai tevékenységre is.

A felvildgosodas kordban dolgoztak ki azokat
a tarsadalomrol szolo elméleteket, amelyek a

mai demokratikus rendszereket megalapoz-
tak. Ennek Iényege, hogy a hatalmat a polga- Az Orszaqgyiilés torvényalikotd munkéia

rok altal valasztott személyek gyakoroljak.

It tehat mindenki felel&s azért, hogy szavazatdval kit segit hatalomra. Kiemelt azok felel¢ssé-
ge, akik a valasztas soran hatalomhoz jutottak, hiszen a ,népté/ kapott” hatalmat az igéreteknek
megfeleléen kell gyakorolni. A keresztény kozéleti személy nem felejtheti, hogy a hatalommal jaré
lehet&ségeket a szolgalat szellemében kell gyakorolnia. — A valasztasokon valo felel&s részvétel
kdtelezettségére a Magyar Katolikus Plspoki Konferencia ismételten felhivja a figyelmet.

Az emberiséq

A Biblia maraz elsé lapjain az egész emberi nem 6sszetartoza-
sat tanitja. Azt, hogy az emberiség egymast meg nem ért6, sét
ellenséges csoportokra szakadt, a bdn kovetkezményeként mu-
tatja be (vo. A bdbeli torony” —Ter 11,1-9). A megvaltastol pedig
mar az 6szovetség az emberi nem eredendd egységének helyre-
allitasat varta.

Jézus valéban ,békességszerzéként” jott, eggyé, Uj emberré te-
remtette az emberiséget (vO. Ef 2,15). Ezért tartozik hozza Krisz-
tus torvényéhez a felebarati szeretet egyetemes parancsa és az
ellenségszeretet is.

Szent Pal is ujjongva és felszabadultan hirdeti: ,Nincs tébbé zsi-

dé vagy gorég, rabszolga vagy szabad, férfi vagy né, mert ti mind-
nydjan egy személy vagytok Krisztus Jézusban” (Gal 3,28). Giiotto di Bodone: Szent Pal (1290 k)
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Napjaink technikai és tarsadalmi fejlédése a fold népeinek tényleges dsszetartozasat a régi ko-
rokhoz viszonyitva sokkal nyilvanvalébba tette. Felel6sségre hiv fel az a tény, hogy van nemzetek
feletti k6zjo, és annak eldmozditdsan minden embernek munkalkodnia kell. Erre utal VI. Pal papa
is (Populorum progressio).

Az Eqyhaz

Az Egyhaz természetfolotti kozosség, amely a megvaltas kegyelmét, az egység és a béke igéretét
hordozza. A Il. Vatikani Zsinat igy tanit az Egyhazrol: , Jele és eszkéze az Istennel vald bensdséges egye-
stilésnek és az egész emberi nem egységének” (Lumen gentium, 1). Az Egyhaz harmas feladata: tanité
(Mt 28,19), papi (Lk 22,19), torvényhozo és kormanyzé. A tanitoi feladat ellatdsanak megvaldsu-
lasaért 1atta el az Egyhdzat Krisztus a tévedhetetlenség karizmajaval. Ezt igy fogalmazta meg az .

= Y 1 Vatikani Zsinat: ,A rdmai pdpa, midén ex cathed-
' : T ra tantit, (...) legfébb apostoli tekintélyénél fogva
valamely hitre vagy erkdlcsre vonatkozo (...) tant
hatdroz meg, (...) csalatkozhatatlansdggal bir”
(Pastor Aeternus, 4).

Az egyhdzkormdnyzatban alapvetd szerepe
van a papai primatusnak, amint azt az |. Vati-
kdni Zsinat megfogalmazta: ,Krisztus Urunk (...)
a legfébb joghatdsdgot kézvetlentil (...) Szent Pé-
ter apostolnak (...) adta. (...) Aki(...) Szent Pétert
(az apostoli utddldsban) kbveti, az maga Krisztus
rendeletének alapjdn az egész Eqyhdz felett fénck-
séget nyer” (Pastor Aeternus, 1-2). A Il. Vatikani
Zsinat hangsulyozza a plispokok testiiletének
(kollégium) szerepét, amelynek feje a papa.

Az Egyhaz hierarchikus, de nem a ,hierar-
chiabal” all. ,A vildgi hivek az Egyhdz életének legelsé vonaldban
vannak, az Egyhdz dltaluk a tdrsadalom élteté alapelve. (...) Nem-
csak egyszerden az Egyhdzhoz tartoznak, hanem 6k az Egyhdz, (...)
a pdpa és a vele kdzosségben lévd plspokok vezetése alatt”
(XI. Piusz). A Il. Vatikéni Zsinat a szolgalati papsag mellett ezért
beszél a vilagiak egyetemes papsagarol. Tehat valamennyi-
Unk kotelessége, hogy alkoté felel6sséggel vegyUk ki részin-
ket az Egyhaz életébdl és kuldetésének megvalositasabol.

Thomas Merton (1915-19:2)
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»~Mindnyajan kotelesek vagyunk nemcsak a sajat javunkat, hanem masok javat is ke-
resni. Az isteni gondviselés, akar kozvetve, akar kozvetleniil, kapcsolatba hoz azokkal,
akiknek életében az lidvosség eszkozeként kell szerepelniink. Es a Szentlélek is azt
akarja, hogy kapjunk azoktél, akiknek adunk és adjunk masoknak, akiktél kapunk. igy
az egész keresztény élet kolcsonos viszonyok haldzata egy test tagjai kozott, amelyet
természetfolotti szeretet, azaz a Szentlélek miikodése egyesit, mindnyajunkat eggyé
téve Krisztusban. Isten akarata mindenekf6l6tt az, hogy mindenki a téle telheté leg-
nagyobb szabadsaggal mikodjék kozre a szeretet Szentlelkével, az egység koteléké-
vel” (Thomas Merton, trappista szerzetes, lelki iro).

KERDESEK

1. Ki volt Prohdszka Ottokdr puspok? Nézz utdna szocidlis tevékenységének, élete néhany le-
gendassa valt mozzanaténak, emlékezetes tetteinek!

2. Ki volt Giesswein Sandor? Nézz utana mukodésének!

FELADATOK

1. Sorolj fel néhany jelent&s személyiséget Prohaszka Ottokdr tanitvanyai kozul, akik elébb ak-
tiv karitativ munkat végeztek, majd életik kockaztatasaval, illetve feldldozasaval mentették
a diktaturadk Gldozotteit!

2. Sorolj fel olyan embereket, akik valamilyen egyhazi tisztséget toltottek be, de a kdzélet te-
rén is tevékenykedtek!
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40. Osszefoglalé kérdéssor

. Mit vizsgal az erkdlcstan? Mi az erkolcsteoldgia?

2. Miben 4ll az ember méltdsaga?

w

18.

20.
21.

22.
23.

24.
25.
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. Jahve szovetséget kotott a valasztott néppel, és kinyilatkoztatta akaratat: torvényt adott.

Mi volt ennek a torvénynek a célja, és miket tartalmazott?

. Hogyan viszonyult Jézus a mézesi torvényhez?

. Mit jelent keresztény életet éIni?

. Miért Ult 6ssze a Il. Vatikani Zsinat?

. Mi a torvény, és kiket kotelez? Mikor nem kotelez a torvény?

. Mi a lelkiismeret?

. Mit jelent, hogy az ember szabadakarattal rendelkezik?

. Mikor jo egy cselekedet?

. Sorold fel a teoldgiai és a sarkalatos erényeket!

. Mia bln? Milyen bdnok vannak?

. Melyek a keresztény létforma alaperényei?

. Mit jelent a hit szUkebb, és mit tdgabb értelemben?

. Mi aremény, és mi a kapcsolat a remény és a félelem kozott?
. Mi a keresztény szeretet?

. Mely blindk azok, amelyeket a szeretet ellen kdvetlnk el? Fejtsd ki bévebben, miért lehet 8ket

szeretet elleni blnodknek nevezni?
Hogyan kell imadkozni?

. Mi torténik a szentmisealdozatban?

Mi a valldsossag és milyen blindk léteznek ellene?

Mi a csaldd a Szentirds tanitasa szerint? Foglald ¢ssze, mik a hazastarsak kdtelességei egymas
irant!

Sorolj fel a nemiséggel kapcsolatos értékek elleni blnoket!

Hogyan kell viseltetnlink az anyagi javak irdnt? Milyen kotelességeink vannak az anyagi javakkal
kapcsolatban?

Melyek azok a szellemi értékek, amelyek az emberi élet alapértékei?

Melyek a becsulet elemei, és mik a kotelességeink a sajat és masok becsuletével szemben?



26.

27.
28.
29.
30.

Hogyan kell viszonyulni az emberi élethez? Mik a kdtelességeink felebarataink testi életével
kapcsolatban?

Mit mond a Gaudium et spes kezdetU konstitlcio a tudomanyokrol?

Beszélj a munkardl, a szabadidérdl és a kettd kapcsolatarol!

Mi a tarsadalom fogalma, mik az allampolgarok feladatai, kotelességei?

Mi az Egyhdz, és milyen feladatai vannak? Kikbdl all az Egyhaz?
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Fliggeléx

A csalad az Eqgyhaz tanitasaban (kiegészitd anyag)

A hazassag és a csalad problémaja természetesen mindig idészer( volt. Szazadunkban azonban az
eddiginél is jobban az érdeklédés kdzpontjaba kerdlt. Az erkdlcsteoldgiai munkdk nagy része ezzel
a témaval foglalkozik, az utolsé széz évben pedig fokozottan feléje fordult az Egyhazi Tanitohivatal
érdeklédése is. Az elmult szaz év papai megnyilatkozasain kovetkezetesen két vonal huzoédik végig:
az egyik a szocidlis kérdés, a masik a hazassag.

Amikor a Tanitohivatal megnyilatkozasaira figyellnk, két szempont vezet. Az elsé: mire ref-
lektdlnak a papai megnyilatkozasok, azaz milyen veszélyekre utalnak és milyen eligazitast adnak.
A masik: a Zsinat szellemében milyen tanitast ad szamunkra II. Janos Pal papa apostoli buzditasa,
a Familiaris consortio. Ez utobbi nem uj tudomanyos eredményeket kozol vagy hagy jova, nem
Uj erkolcsi direktivékat ad. Inkdbb dsszefoglalod jellege van. Szintézis, eqy évszazad Utkeresésének
az eredménye.

A teoldgusok tobbsége Xl Ledtdl szamitja a modern papak sorat. Xlll. Led figyelembe veszi a
kor jelenségeit, és lelkipasztori buzgdsaggal reflektal rajuk, ugyanakkor minden valtozast a meglé-
v6 struktdrakon belUl akar végrehajtani. A hazassagrol szolé enciklikdjat kezd szavairdl Arcanum
divinae sapientiae cimmel emlegetjik (1880). A papa klzd a hazassag szekularizacidja ellen. Ez a
klzdelem, ha a vilagtorténelmi tavlatot tekintjik, eredménytelen volt, hiszen éppen akkor kezdd-
dott minden téren az elvilagiasodas. A papa tanitasa, hogy a hdzassag, féként a keresztények kdzott
kotott hazassag kizarolag az Egyhazra tartozik. Elitéli tehat a polgari hazassagot és a valast. John
O'Riordan morélteolégus kimutatja, hogy a papa két tendencidval all szemben: a vallastél fugget-
len, autondm tarsadalmi mordl kialakuldsaval és a ndk tarsadalmi egyenjogusdganak elémozdi-
tasaval. Természetes, hogy az utdbbit nem gégbdl teszi, hanem mert félti a néi hivatast. Ebben a
korban még nem mindenben ismeri fel az Egyhaz a ténylegesen kéros jelenségek (pl. az elvalldsta-
lanodas) és a rovid tavon kellemetlen, de sziikségszerU torténelmi folyamatok kézotti kilonbséget.
Példa erre: a padpasdg akkor még leghatarozottabban ellensége volt az olasz egységmozgalomnak,
amely a papa vilagi uralmat megszintette. Ezt mar 1929-ben masként latta az akkori papa, és a late-
rani egyezmeénnyel |étre is jott a szimbolikus terdletl Vatikan varosallam. Résztnkrdl viszont sulyos
anakronizmus lenne szamon kérni 1880-ban a II. Vatikani Zsinat szemléletét. A polgari hazassag
megitélése példaul lényegesen valtozott azota.



A kdvetkezd jelentés dokumentum, a Casti connubii 1930-ban szUletett. A XI. Piusz altal kiadott
enciklika hangneme még nem a mai, de nem vitathato, hogy igen nagy lelkipdsztori buzgosag és
az evangélium irdnti elkdtelezettség csendul ki beldle. Osszefoglalja a hazassag méltdsagardl szolé
tanitast, kifejti a hazassag javait, majd ratér a kor megitélésére és elitélésére.

A ll. Vatikani Zsinat olyan fontosnak tartja a hazassag és a csaldd témajat, hogy a Gaudium
et spes konstitucioban a kulonodsen égetd problémak kozott targyalja. A tanitds Iényege, hogy a
legfontosabb a nagylelkl dldozatkészség, amellyel megvalésithaté a ,benséséges hdzastdrsi élet-
és szeretetkdzosséq (...) a TeremtS mdve” amelyet ,Krisztus Urunk béségesen megdldott, (...) amely
az isteni szeretet forrdsdbdl eredt, s Krisztus és Egyhdza egyesiilésének mintdjdra jott létre” (48). A ndk
szerepével kapcsolatban mar nem beszél rangkilonbségrél, hanem inkabb a szerepek (illetve a
hivatasok) kulonbozéségérdl, s nem az asszony engedelmességét tartja fontosnak, hanem azt,
hogy az anya ,otthondnak élhessen, (...) de Ugy, hogy az asszony jogos tdrsadalmi felemelkedése is
biztositva legyen” (52). Ezt hangsulyozza késébb Boldog Il. Janos Pal papa is.

A VI. Pal pdpa altal 1968-ban kiadott Humanae vitae enciklika kbzéppontjaban a szlletésszaba-
lyozas all. A pdpa nem tartja megengedhetének a fogamzasgatlast.

Az 1981-ben megjelent Familiaris consortio kezdet( apostoli buzditds tagabb elézménye az
egész évszazad, kozvetlen elézménye pedig az a pUspdki szinddus, amelynek témaja ,A keresztény
csaldd feladatai a mai vildgban” volt.

A dokumentum céljat taldn az utdszo alapjan lehetne legjobban 6sszefoglalni. A buzditas lelki-
pasztori Uzenet, ,amely arra irdnyul, hogy mindenki lelkét felébressziik a keresztény csaldd problémdi-
nak — amelyek nehezek ugyan, de vonzok — figyelmes vizsgdlatdra’”.

A papai korlevél ismertetésekor nem kertlhet6 el bizonyos 6sszehasonlitas a Casti connubii en-
ciklikaval.

A vegyeshazassag megitélésénél az el6bbi korlevél igy ir:,...nagyon vétenek, akik vakmerden
vegyes hdzassdgokat kétnek, amitél az Egyhdz anyai szeretete és félté gondja stilyos okbdl dvja évé-
it...” A mostaniban viszont az all: ,A vegyeshdzassdg sajdtos nehézségekkel jdr, mégis tobb olyan
tulajdonsdggal rendelkezik, amelynek dpoldsa és tdmogatdsa mind belsé jelentdséglik, mind az oku-
menikus mozgalomra vald hatdsuk miatt hasznos.”

Vegylnk még egy 6sszehasonlitast! A régebbi enciklika a kovetkezdket irja a ,prébahazas-
sagrol”: ,...vannak, akik az effajta fortelmeknek torvényes elismerését és polgdrjogdt kovetelik. (...)
Ezek a mivelt népeket is a vad népek barbdr szokdsaihoz stillyesztenék.” Es mit mond a mostani meg-
nyilatkozas? A lelkipdsztorok ,okosan és tisztelettel kozeledjenek az igy egylitt él6khoz, hogy tirelmes
és szeretetteljes felvildgositdsuk a keresztény csalddok tanusdgtételével egyditt utat nyithasson kapcso-
latuk rendezéséhez”. Mindkét megszolalas hl az evangéliumhoz, de mig az egyik elitél, addig a
masik meggyd&z.

Tobb kényes, nehéz példat is emlit a papa. Kilonosen érdekes a kovetkezd részlet: A csaldd
apostolkoddsa az irgalmassdg testi és lelki cselekedetei dltal sugdrzik tovdbb mds csalddok felé, kiléné-
sen a szegények, a betegek, az dregek, a nyomorékok, az drvdk, az 6zvegyek, az elhagyott hdzastdrsak,
alednyanydk és azok felé, akiket nehéz helyzetiiknél fogva az abortusz veszélye kisért” Rendkivil bator
és evangéliumi szembefordulds ez a mai, sokszor éppen a keresztény erkdlcsot is emlegetd koz-
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véleménnyel, amely a bdnt (pl. a paraznasag) kevésbé bélyegzi meg, mint a kbvetkezményt (pl. a
lednyanyasag), és ezzel szinte predesztinal ujabb bdndkre (pl. abortusz, elhamarkodott hazassag,
hazudozasok).

A mai erkdlcsteologianak két jelentds irdnyzata van: ,az er6sebben vildg felé fordulo, (.. .) és az eré-
sebben szentirdsi tdjékozdddsu” (Boda Laszlo). A papa ,mélységesen emberi és evangéliumi” beszéde
ezt is szintézisbe foglalja. Felhiv arra — ez a lelki olvasmanynak is alkalmas apostoli buzditas —, hogy
a csalad két nagyobb kozdsségnek a kis modellje: az Egyhaznak és az emberi tarsadalomnak. A fel-
hivas konkluzidja, hogy az emberi nem jovéje a csaladtél fligg. Ezért a keresztények mikodjenek
egyltt minden jo szandéku emberrel, akik felelésséget éreznek a csalad irdnt.

Ugy tdnik, hogy az Egyhazi Tanitéhivatal megfogalmazasaban a tekintélyi érvelést, illetve az ér-
velés hianyat végképp felvaltotta a hivét nagykorinak tekintd, meggydzd érvelés.

Télunk fligg, figyellink-e ra!



A (L. Vatikani Zsinat (1962-1905) dokumentumai

Konstitucié a szent liturgiardl (Sacrosanctum Concilium)

Dogmatikus konstitucio az Egyhazrol (Lumen gentium)

Dogmatikus konstitucio az isteni kinyilatkoztatasrol (Dei verbum)
Lelkipasztori konstitucié az Egyhazrol a mai vildgban (Gaudium et spes)

Hatdrozat a tomegtajékoztatasi eszkdzokrdl (Inter mirifica)

Hatarozat a Keleti Egyhazakrdl (Orientalium ecclesiarum)

Hatarozat az kumenizmusrél (Unitatis redintegratio)

Hatarozat a pUspokdok pasztori szolgalatardl az Egyhazban (Christus Dominus)
Hatdrozat a szerzetesi élet korszer(i megquijitasarél (Perfectae caritatis)
Hatarozat a papképzésrdl (Optatam totius)

Hatarozat a vilagi hivek apostolkodasarél (Apostolicam actuositatem)
Hatarozat az Egyhaz misszios tevékenységérdl (Ad gentes)

Hatarozat a papi szolgalatrol és életrdl (Presbyterorum ordinis)

Nyilatkozat a keresztény nevelésrdl (Gravissimum educationis)
Nyilatkozat az Egyhaz és a nem keresztény vallasok kapcsolatarél (Nostra aetate)
Nyilatkozat a vallasszabadsagrol (Dignitatis humanae)
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