A kornyezetvédelem logikaj anak és a keresztény pedagogianak taldlkozas pontjai

A "teremtésvédelem" kifejezés helyett szandékosan irtam a kevésbé keresztény hatteri
"kornyezetvédelem" kifejezést, mert az alabbi sorok célja pont az, hogy bemutassa: a Foldiink
jovojéért érzett feleldosség kovetkezetes megélése akar profan indittatds esetén is mar olyan
érzékenységet, hozzaallast, magatartast foglal magéba, amely tobb ponton érintkezik a keresz-
tény pedagdgiaval. De ez csak akkor torténik meg, ha a kornyezetvédelem valoban kovetkeze-
tes, koherens. Ha csak jelszavakat, politikai vitak iirligyét, hatalmi térekvések fedd-cimkéit
jelenti, vagy kimeriil lelkiismeret-nyugtatd poteselekvésekben, akkor nem torténik meg e ta-
lalkozas; - ez esetben viszont az alabbi gondolatok a kdrnyezetvédelmet emlegetd irdnyzatok
inkoherencidjara, belsé ellentmondasaira vilagithatnak ra.

1. HOSSZUTAVU GONDOLKODAS

A kornyezetvédelem a jovo iranti feleldsségbdl fakadd magatartds. Az a logika jellem-
zi, hogy olyan Iépéseket kell most megtenniink, amelyeknek értelmét nem a jelen, hanem a
jovo adja meg. Réadasul tigy, hogy ha ezeket a 1épéseket most - mikor a bajt még nem érez-
ziik a boriinkdn - nem tessziik meg, akkor olyan jovdbeli helyzetbe keriilhetiink, hogy a baj
konkrét bekovetkeztekor mar késo lesz hatékonyan védekezniink ellene. Akkor kell tenniink a
rossz ellen, amikor még nincs igazan tapasztalatunk, élményiink a rosszrél. Olyan rossz ellen
kell védekezniink, amelyet még nem latunk, - és pont az a célja a védekezésiinknek, hogy az
ne is kdvetkezzen be, ne is lassuk meg.

Nagyon sajatos ez a logika, és mély parhuzamban all a mai fiatalok élethelyzetével.
Nekik is tigy kellene a sajat ¢€letiik palyajat az értékek irdnyaba allitaniuk és elkeriilnilik az
értékrombolo rossz szokasok kialakuldsat, hogy még nincs tapasztalatuk a dontéseik jovobeli
kovetkezményeirdl, az értékek hosszu tavon boldogsagot ado erejérdl és a rossz életvitel bol-
dogtalansagot hozo tirességérdl. Alapvetden a jelen élményeinek vonzasa hat rajuk, a jelen
tapasztalatai vezetik a dontéseiket, cselekvéseiket, - pedig rajuk is az all, hogy amikor a j6v6-
ben majd bekovetkezik a baj, az elrontott élet tapasztalata, akkor mar a valtozashoz sok szem-
pontbol késo lesz (persze a megtérés mindig lehetséges, és a kegyelem mindig tehet csodat).

A jo megtétele sokszor erdfeszitésbe kertil, és csak késdbb, utodlag dertil ki az értelme.
Ugyanakkor viszont a kiilonb6z0 karos élvezetek, a szexualitas alacsonyabb szintli megélése,
a pornografia, valamint az egy¢b, tdgabb értelemben is értett "kabitdszerek" azonnali, erds és
onkozponti élményt adnak, - ezért tudnak burjanzani és fiiggdségbe taszitani tomegeket eb-
ben a mai élmény-centrikus, a jelent abszolutizalo vilagban.

- Az elsé talalkozasi pont ez a hosszabb tavi gondolkodas, a pillanatnyi ¢élmények, a
jelen fontossdganak relativizalasa a jovo érdekében. A keresztény erkolestan jol ismeri ezt,
"O6nmegtagadasnak", a jelenben kibontakozni akard vagyaink korlatozasanak nevezi a gyors
¢lvezetre torekvésiinkkel szemben. A kovetkezetes kdrnyezetvédelemben helyet kell kapnia
ennek az onmegtagadasra kész stilusnak, a fogyasztoi tarsadalom jelenre iranyul6 €s a politi-
kai és gazdasagi élet rovidtava dinamikaival szemben. Es addig nem remélhetiink keresztény
koreinkben sem igazi valtozast a kornyezetvédelem teriiletén, ameddig nem torténik meg az
erds elhatarolodas az olyan, a pillanatnyi élvezetre épitd, hosszabb tavon karos élvezetekkel
szemben, mint a dohanyzas, az alkoholizmus vagy a szex-ipar termékeinek fogyasztasa.

2. HITELES TEKINTELY

Hogyan torténhetnek hatékony lépések a kornyezetvédelem teriiletén? Hogyan lehet
rdvenni az embereket, hogy sajat pillanatnyi érdekeik ellen cselekedjenek egy homéalyosan
latszodo jovobeli veszély elkertilésének érdekében? Bizzuk mindenki jozan belatasara a dol-
got, amikor sokaknak egyaltalan nem evidens, hogy ez az dnkorlatozds majd megtériil, ettdl
nekik a jovében majd jobb lesz? Erveléssel, meggy6zéssel, tudomanyos eredmények felmuta-
tasaval mar hosszu évek oOta zajlik a klimavaltozas veszélyeire valo érzékenyités, de a szakér-



tok szerint tovabbra is ugy allunk, hogy ha valami dontd valtozas nem torténik, 2050 tajan
bekovetkezhet a katasztrofa. Hogyan lehetne ezt a dontd valtozast elérni?

A keresztény felndttnek, a keresztény pedagdgusnak ezzel a helyzettel bizonyos érte-
lemben parhuzamos kihivasa ez: hogyan tudja vezetni, segiteni olyan értékek felé¢ a kovetkezd
generaciot, amelyeknek igazsagarol, josagarol, szépségérdl 6 mar meggy6zodott, 6 mar konk-
rét tapasztalatokkal rendelkezik, de akiket vezet, azok még nem, - s6t az 6 szdmukra ezen
értékek sokszor csak lires szavak, érthetetlen kifejezések, homalyos jovoképek.

- Egy olyan pedagogiai tényezdé adhat mindkét helyzetre megoldast, amirdl altalaban
keveset beszéliink, és inkabb megkertiljiik, mert elavultnak tiinik. Ez pedig nem mas, mint a
hiteles, példaadé tekintély. Ugy tudja hatékonyan segiteni a felndtt a gyermeket, a kamaszt a
meg-nem-tapasztalt, még-at-nem-¢lt értékek felé, hogy hiteles tekintéllyé valik a szdmara,
akiben a fiatal megbizik, akire "az ismeretlen terepen" ra mer hagyatkozni, akinek az utmutato
szavat elfogadja, azért, mert ezt 6 mondja, - 6, aki a biztos pont, a tamasz, a tekintély. A tekin-
tély helyett a személyes belatasra épitd, a sajat tapasztalatokat favorizald, élménykdézponta
pedagogia bizonyos helyzetekben mitkddhet, de korlatozott érvényli. Mindenképpen sziikség
van tiltdsokra, korlatozasokra, paragrafusokra, "hazirendre", - akdr gy is, hogy ezeknek ér-
telmét sokan még nem latjak at, de a szamukra hiteles tekintélyek miatt elfogadjak. A kérnye-
zetvédelem teriiletén is sulyos naivitas lenne arra varni, hogy mindenki felismerje €s belassa a
sajat egyéni feleldsségét, és annak megfelelden cselekedjen. Sokkal inkédbb a tudomanyos,
kozéleti, erkolesi €és vallasi tekintélyek altal meghozott, bolcs és erdteljes szabdlyozasokkal,
tilté és felszolitd parancsokkal lehetne megmenteni a Foldiink fenyegetett jovdjét. Egy ilyen
szabalyrendszer esélye mar fel is csillant a 2015-6s parizsi klima-egyezménnyel, de még fon-
tos tekintélyek hidnyoznak a végrehajtasahoz.

A tekintély ¢és a hiteles tekintélybdl fakado, bizalom-alapt iranyitas, tiltas, felszolitas
nélkiilozhetetlen az emberi tarsadalom szervezddésében, kicsiben pedig a keresztény iskola
¢letében. Nem az a baj, ha tiltunk, felszolitunk, szabalyozunk, - az a baj, ha ezt nem hitelesen
tessziik. Hiteles tekintélyekké kell lenniink a didkjaink szdmara, akkor van esélylink ellensu-
lyozni a rajuk zaporozo, a pillanatot abszolutizald, félrevezetd hatasokat, és a hosszabb tavu
értekek felé mozgatni Oket.

3. OBJEKTIV ERTEKREND

A kovetkezetes kdrnyezetvédelem nem fogadhatja el az erkdlcsi relativizmust. Nem az
a j6 kornyezetvédelmi l1épés, amit valaki szubjektiv meggy6z6désbol jonak tart, hanem az,
ami objektive megfelel a bolygdnk természet-adta miikodésének. Objektiv kritériumok alap-
jan van jo ¢€s rossz 1épés a Foldiink jovoje szempontjabol, és igy nem kirekesztés a rosszat
rossznak nevezni, és nem tolerancia-hidny vagy "gytilolet-beszéd", hanem el6revivé magatar-
tas a rossz karos voltara felhivni a figyelmet.

- Amikor ma a relativizmus minden erkdlcsi alapot meg akar kérddjelezni (példaul a
természetes erkolcsi torvényt), abszolutizalja a toleranciat, a massag elfogadasat (az elhiresiilt
Coca-Cola reklamban: love is love = mindenki azt szeretheti és Ggy szeretheti, ahogy akarja)
akkor fontos latnunk azt, hogy erre az allaspontra nem épithetd kovetkezetes kornyezetvéde-
lem. Foldiinket nem ugy kell szeretniink, ahogy nekiink a legjobb, hanem ugy, ami megfelel
bolygonk objektiv javanak, - akkor is, ha ez nekiink nehéz, ha ez 6nmegtagadast kivan t6liink.

Me¢élységesen Osszecseng ez azzal, ahogy a keresztény erkdlcsteologia megfogalmazza,
hogy mi a j6, mi az erkdlcsos cselekvés. Nem az, amit valaki jonak gondol, hanem az, ami
megfelel a 1étadottsagoknak, a 1étviszonyoknak. Es eszerint objektive van jo és rossz tett, nem
pedig aszerint, hogy ki-ki mit tart r6la. Ezért 1éteznek az erkdlesi értékek is, amelyeket hason-
l6an védeniink kell, mint bolygdnk jovojét: hosszabb tavii gondolkodassal, hiteles tekintéllyel.
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